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V o r w o r 



JLjie Ausfiihrlichkeit, mit welcher ich den vorliegenden klein- 
sten Theil des exegetischen Handbuches zu den Propheten 
bearbeitet" habe, fordert einige Worte der Rechtfertigung. 
Die schwierige Frage iiber das Zeitalter Qbadja's, auf welche 
bekanntlich nicht weriige und zum Theil von einander vollig 
abweichende Antworten gegeben worden sind, verlangte, weil, 
jenachdem sie beantwortet wird, die Auffassung und Erkla- 
rung der ganzen Weissagung eine sehr verschiedene werden 
muss, eine eingehende und allseitige Untersuchung. Dazu 
durfte ich es nicht unteiiassen der als richtig und nothwen- 
dig erkannten Ansicht, dass'die in Ob. v. 1114 erwahnten 
Begebenheiten der ideellen, nicht der wirklichen Vergangen- 
heit und Gegenwart angehOren, eine genaue nnd sorgfaltige 
Begrimdimg zu geben. Eine solche war nothwendig, weil 
diese Ansicht der Auslegung der Weissagung eine ganz ei- 
genthumliche Gestalt giebt, deni Augenscheine widerspricht 
und den dogmatischen Prinzipien sehr Vieler zuwiderlauft. 
Ueberhaupt aber bin ich der Ueberzeugung, dass durch eine 
solche Behandlungsweise schwieriger kritischer Fragen, bei 
welcher nur diese oder jene auf der Hand liegende That- 
sache ins Auge gefasst und aus ihr fur irgend eine Ansicht, 
oft ebenso zuversichtlich als leichtfertig argumentirt , aber 
weder das Entgegenstehende beriicksichtigt, oder doch ge- 
ntigend beriicksichtigt, noch iiberhaupt alles in Betracht 
Kommende aufgesucht, griindlich erwogen und sorgfaltig ab- 
gewogen wird, weder der Sache, noch den Lesern viel ge- 
dient sei. Bei solcher Behandlungsweise schleppen sichviele 
und oft die wichtigsten Fragen, entgegengesetzt beantwortet, 
die Zeiten hindurch, ohne ihrer Erlecligung irgend oder 
doch bedeutend naher zu kommen, und, was schlimmer ist, 
bei sojcher Behandlungsweise muss die gute Sache des gott- 
lichen Wortes, welches so hat es Gott geordnet bei 
oberflachlicher Betrachtung oft verliert, bei tieferer immer 
gewinnt, nicht geringen Schaden leiden, und hat ihn that- 
sachlich oft gelitten. Dieser meiner Ueberzeugung gemass 
wollte ich bei einer so vielseitigen, schwierigen, interessanten 
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und aucli dogmatisck nicht unwicktigen Untersuchiing , als 
es die liber das Zeitalier Obadja's ist, lieber zu weitlaufig 
als zu kurz sein. Ebenso wie die Frage iiber das Zeit- 
alter des Propheten mussten aucli die verkaltnissmassig nicht 
wenigen vieldeutigen und vielerklarten Stellen, welche seine 
kleine aber schwere Weissagung zaklt, ausfiihrlich behandelt 
werden. Ich glaubte es der Sache und den Lesern schuldig 
zu sein, die verscbiedenen Erklarungsversucke anzufiihren 
und zu beurtbeilen, da man in einer so sckwierigen Sacke, 
als das Verstiindniss so vieler Stellen der Sckrift ist, auf 
diesem Wege am Sichersten zuni Ziele gelangt, oder dock 
wenigstens sicb ihm nakert und die Untersuchung liber den 
wakren Sinn der sckwierigen Stellen vereinfacbt. 

Ick gesteke, dass ick kiusicktlick der Losung des -WI* 
dersprucks zwiscken den beiden Tkatsacken, dass die Weis- 
sagung Jei% 49, 722 als die Copip Obadja's sick ausweist 
und vor der Zerst5rung Jerusalems verfasst ist, und zwiscken 
der notkwendigen . Beziekung. der Stelle Ob. v. 11 14 auf 
die Zerstorung Jerusalems durok die Chaldaer lange Zeit, 
gesckwankt kabe zwiscken der von mir gebilligten Ansickt, 
dass die in Ob. v. 11 14 erwalmten Begebenkeiten der Zu- 
kunft angeboren, und der Ansickt Ewalds, zu Folge welcker 
den Weissaguugen Jeremia's und Obadja's die "Weissagung 
eines alteren Propketen zu Grun.de. liegt. Was ick fur die 
Moglickkeit und Notkwendigkeit der ersteren angefiilirt kabe, 
so wie das Bedenklicke der Letzteren, kat mick dazu be- 
stimmt, mick fiir jenes zu entsckeiden. Jedeufalls mockte 
wohl nur zAviscken diesen beiden Ansickten die Wakl sein 
konnen. 

Sckliesslick bitte ick die Leser zu den S, 19 f. gegen 
die Ansickt, dass die in Ob. v. 11 erwiiknte Einnakme Jeru- 
salems eine altere sei, geltendgemackten Grunden, nock deu 
S. 124 angefiiikrten zu vergleicken, zu S. 36 (2.) die Be- 
ricktigung auf S. 129 Z.4 v. u. zu beackten und bei der S. 45 er- 
klarten Ersckeinung, dass der Propket die zukiinftige Zer- 
stdrung Jerusalems ^eradezu voraussetzt, die Anmerkung 
auf S. 107 zu beriicksicktigen. 

Gott wolle miser zur Forderung der Erkenntniss Seines 
keiligen Wortes unternommenes und mit dieser sckwacken 
und geringen Arbeit beginnendes Werk nack dem Keicbtbum 
Seiner Gnade fOrdern und segnen. 

Leipzig^ den 22. October 1842. 
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Name Obadja's und Traditionelles iiber seine Person. 



V on denr Verfasser der Weissagung gegen Edom, welche unter den 
zwolf kteineren prophetischen Schriften im Hebraischen Kanon dea 
vierten, in der Alexandrinischen Version den funften Platz ein- 
nimmt, wird uns in der Schrift nur der Name rt 1 ;^^, und z\var 
dieser nur durch ihn selbst in der Ueberschrift seiner Weissagung 
berichtet. n^la'S, aus der urspriinglichen und im Aligemeinen 
(s. ua-mliehAra.YriO. 12. 14. Jes. 8, 2) Slleren, 1 Kg. 18, 3 ff. 
1 Chr. 27, 19 und 2 Chr; 34, 12 vorkommenden Form qn'^aV ab- 
gekiirzt und in der Sussern Ueberschrift der Weissagung, 'so wie 
auch in einer Anzahl von Manuscr. in der inneren plene geschrie- 
ben, 1st zusammengesetzt aus *T3Vj was 6'fter, z. B. Ruth 4, 17. 21., 
als Nom. pr., Dieiier oder Verehrer (Jehova's) bedeutend, und auch 
in dera Namen a'Ti^ n^3> vorkommt, und aus fr, einer aus ijrtj, 
das durch Apokope des n von STiirr aus ilrfi entstanden ist, afi- 
gekiirzten Form ; s.'-Ew. kl. Gr. i 348. I)ie LXX schreiben den 
Namen 'jpSlu 1 Chr. 7, 3. Neh. 10, 5., 9 ^8ia e 2 Chr. 34, 12., 
Avdias 1 Chr. 27, 19., 'Afideicis Neh. 12, 25, 'OpSlag 1 Chn 
3, 21, 'JptiSias ESP. -8, 9 (35), 'ApSwv i Kg. 18, 3. Ob. 
V.- 1 findet sich 'Afidiov, 'Afiftdov und 'OftStov (Vatic.) geschrie- 
ben*). Allen diesen Formen liegt als erster Bestandtheil der Zu- 
sammensetzung 15?; zu Grunde, von dessen Verbindung mit JT sich 
im Masorethischen Texte nur noch zwei Spuren finden : 1) in N'nny 
1 Kg. 4, 6. Neh. 11, 17. (Neh. 12, 25 und 1 Chr. 9, 16 steht 
dafur rp'toiP) , welches wie N5^73 (= fir^a) Neh. 11 , 17 aus 
ST^m. , *s'o aus n^a^ (vgl. biSrti? Jer. 3*6, 26.) entstanden ist, 
und T 2) in *pp f'Cnr. 6, 29. 2 s : Chr. 29, 12. Esr. 10,26., wel- 
ches wie ^SN /2Kg. 18, 2 aus rs;5N 2 Chr. 29, 1, so aus rt^q? 
abgekiirzt zu" sein scheint. Die Masbrethische Aussprache des Na- 
mens ist aber gegen Hitzig, nach welchem sich seine wahre Aus- 



*)Das o in'O/Jtf/afund'O/JJtoy entspricht dem 5>, ,,-welclies aucli im Al- 
phabete der Griechen o geworden ist" Hitz.; Tgl. Fiirst Chald. Gr. S. 176 
und Delitzsch Jesurun p. 119 22. 

1 
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sprache nicht mehr ermitteln ISsst, fur die sicher richtige zu hal- 
ten, denn 1) besassen die pala'stinensischen Juden cine grossere 
Kenntniss der Tradition und bewahrten diese sorgfaltiger als die hel- 
lenistischen , und 2) konnten die griechischen Uebersetzer , mit der 
eigentlichen Aussprache des Namens unbekannt, in may und i!Ti:i3> 
leicht das allbekannte 1ii> finden, wahrend der Umstand, dass die 
Masorethen das nicht so gewohnliche Ii3> darin fanden, uns dafiir 
biirgt, dass sie, mit der wahren Aussprache des Namens bekannt, 
richtig gelesen haben. Der Chald. hat allenthalben {p'lifa, die 

p y >. T 

Pesch. f^DGi*.. Der Name FP'ttiP ^edeutet Verehrer., nicht 

Knecht Prophet Jekova's; dies ware J-j'jrp ta^, welcher Ausdruck, 
als der umfassendere , Beides, einen Verehrer (Jes. 65, 13) und 
einen Propheten Jehova's (Jes. 20, 3.) bezeichnet. Mit Augusti 
Einleit. 1806. S. 278 zu vermuthen, tn^ii> sei ein symbolisches Nom. 
appell., und es babe gar keinen Propheten dieses Namens gegeben, eine 
Vermuthung, die sich etwa darauf stiitzen konnte, dass wir von 
Obadja nur eine kurze Weissagung haben, in der sich noch dazu 
viele Elemente alterer Weissagungen fanden, ist unzulassig, weil es 
1) an einem analogen Falle mangelt*), und weil 2) r\f\$y ein nicht 
seltener Eigenname ist. 

Was die Synagoge und nach ihr zum Theil die KirchenvSter 
iiber Obadja berichten, verdankt seine Entstehung grosstentheils 
solchen Combinationen und Vermuthungen, die aus dem Wunsche, von 
ihm mehr zu wissen als den blossen Namen, entsprungen sind, und 
erweist sich theils als offenbar falscb , theils als wenigstens bochst 
unzuverlassig. -r- 1. Nach Jos. Ant. 9, 2., dem Targ. z. 2 Kg. 
4, 1 nd dem Talmud, Sanhedrin f. 39. milttJa ^T IftK p'ns (vgl. die 
Rabbinischen Exegeten und Hieron. z. Oh. v. 1) ist der Prophet 
Obadja idealised mit dem gleichnamigen Haushofmeister Ahab's, 
1 Kg. 18, 3ff. Gegen Aben Esra, der wider diese Identitat den 
Uni stand geltend macht, dass der Haushofmeister Obadja 1 Kg. 
18, 3 nicht ein Prophet, sondern nur ein Gottesfiirchtiger 
(150J J-prpTN 8"V; T^ft Irt^sV 1 }) genannt werde, bemerkt Abra- 
venel, T in Uebereinstimmung mit Hieronymus, der zu Ob. V. 1 
sagt: Hie igitur, quia centum prophetas alueral, accepit gratiam 
prophetalem, dass er wegen seiner Gottesfureht und seiner Ver- 
dienste urn die Propheten spa'ter selbst Prophet geworden sei, und 
fiihrt dafiir 2 Kg. 4, 1 an, wo ein Prophetenweib zu Elisa sagt, 



*) Anch ^SN73 ist fiir ein as n;5Na (vgl. 2 Kg. 18, 2 mit 2 Chr. 
29, 1. nnd auch 'das MwiB^RS der iinssereu TTeberschrift derLXX, so wie 
das Malachias der Vulg.) abgekiirztes Nom. pr., nicht mit Vitringa, 
deMal. proph. in denObss. t. II. p. 353 sqq. ond Hengstenberg, Chri- 
stol. III. S. 37275, fiir ein Nom. appell. (mein Bate) zn halten. Der 
Name Maleachi ist fiir den letzten alttestamentlichen Propheten nicht 
bezeichnender (s. Mai. 3, 1. . Tgl. Hagg. 1, 13), als es der Name Je- 
saia, der doch kein symbolischerName ist, fiir den Propheten ist, -welcher 
ihn tragt (s. Jes. 8, 18). 
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ihr Mann sei gottesfiirchtig gewesen (rrjnTntt Nh; J-rtt 
dieses Weib sei das Weib des Obadja. Man sieht, wie diese Tradi- 
tion dem Wunsche, zu wissen, wer Obadja gewesen sei, uad der 
aus ihm hervorgegangenen Combination zunachst von Ob. V. 1 mil 
1 Rg. 18, 3 ff., und dann, als diese Stelle nicht ausreichen wollte, 
der Combination von beiden Stellen mit 2 Kg. 4, 1. ihre Eotste- 
hung verdankt, Weil man gern wissen will, wer der Prophet Obadja 
gewesen sei , und wann er geiebt babe , vermuthet man, er sei mit 
dem gleichnamigen Haushofmeister Ahabs, von dem in der Schrift 
am Ansfiihrlichsten gesprocben wird , cin und dieselbe Person. 
Weil dieser aber nur ein Gotlesfiirchtiger, nicht ein Prophet genannt 
wird, nimmt man die Stelle 2 Kg. 4, 1. zu Hiilfe, wo von dem 
mit dem Haushofmeister Ahabs ungefa'hr in derselben Zeit lebenden 
Manne eines Prophetenweibes gesagt wird , er sei gottesfiirchtig ge- 
wesen. Weil 1) dieser Mann wie der Haushofmeister Ahabs got- 
tesfurchlig genannt wird, weil er 2) ebenso wie der Verfasser der 
Weissagung gegen Edora ein Prophet war, weil 3) der Verfasser 
der Weissagung gegen Edom ebenso wie der Haushofmeister Obadja 
heisst und weil 4) der Haushofmeister zum Lohn fur seine Gottes- 
furcht und seine Beschiitzung der Propheten ja leicht nachmals 
selbst Prophet geworden sein kann : so sind alle drei Personen iden- 
tisch. Diese Entstehung der in Rede stehenden Tradition zeigt ih- 
ren unhistorischen Charakterj dass sie auch als Vermuthung sehr 
unsicher sei, geht daraus bervor, dass viele Manner im A. T. Obadja 
heissen ; und als geradezu falsch erweist sie sich dadurch , dass 
Obadja nach dem Inhalte seiner Weissagung unmoglich so friih ge- 
lebt haben kann. 2. Nach Epiphanius, de vitis proph. c. 15, 
Dorotheus, Syn. de vita et morte proph. c. 5, Isidorus 
His pal. , de vita et morte sanct. c. 44, Ephrem Syr. in Asse- 
manni Bibl. Or. p. 70 und Theodoret Einleit. z. Ob. ist der Pro- 
phet Obadja identisch mit dem dritten von Ahasja zu Elia geschick- 
ten und von diesem verschonten Hauptmanne 2 Kg. 1, 13, und wie 
die jiidische Tradition den Haushoftneister Ahabs, so combinirt 
Ephra'm den Hauptmaun Ahasja's mit dem Manne des Propheten- 
weibes und dann mit unserem Propheten. Hieronymus verbindet, 
wenn er zu den oben angefiihrten Worlen hinzufiigt: et de duce 
exercitus fit dux ecclesiae, vielleicht beide Combinationen. 
3. Nach dem Midrasch Tanchuma bei Abrav. (vgl. Rase hi und 
Kimchi zu Ob. v. 1) war Obadja ein Edomitischer Proselyt, wel- 
eher Vermnthung 1) der Name des Propheten (Abrav. in der 
Einl. z. Ezech. : Nipi ds)n ns iii^b m imit* ^ rptrs ^sja 

tT^ "msn "ns> vgl. has naiS Dan. 1, 7) und 2) der Umstand, dass 
Obadja gegen Niemand we'iter als gegen die Edomiter geweissagt 
hat, verbunden mit der psychologischen Wahrnehmung, dass Pro- 
selyten die eifrigsten Gegner ihrer friiheren Religionsgenossen zn 
sein pflegen, wahrscheinlich ihre Entstehung gegeben hat. An- 
deres Tradilionelle fiber Obadja s. bei Carpz., Introd. p. 332 35 
u. bei Del it z sch, De Habacuci prophetae vita atque aetate 
p. (50 sq. 

1* 
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2. ; 

Das Zeitalter Obadja's. 

Wann Obadja gelejbt und seine A^eissagung verfasst habe, dar- 
tiber giebt uns weder deren Uebersc'hrift, noeh ein anderes aus- 
drucklicb.es Zeugniss*) einen unmittelbaren Aufschluss. Daher die 
Ansichten der Ausleger und Kritiker iiber sein Zeitalter so weit 
auseinandergehen, dass ihn Hitzig dem Ende des vierten Jahrhun- 
derts v. Chr. G. zuweist, und also zu dem na'chst den Verff. 
der BB. Jona und Daniel jiingsten aller Propheten macht, da- 
gegen Hoffmann, Weissag. und ErTiill. i Abth. S. 201, ihn fur 
den altesten derselben erklart und zu.Anfange des neunten Jahrhun- 
derts weissagen la'sst. Eine Differenz von beinahe 600 Jahren! 
Im Allgemeinen sind die Stimmen iiber Obadja's Zeitalter zwiege- 
t h e i 1 1. Die einen reehnen ihn zu den a'lleren , in der Assyri- 
schen oder Jesaianischen Periode (Usia bis Hiskia) weissagenden 
Propheten, die anderen zu den jungeren, der Chaldaischen bder 
Jeremianischen Zeit (Josia bis in dasi Exil hinein) angehOrigen. 
Jene weichen in der nahern Bestimmung seines Zeitalters dabei wie- 
deruin mebrfach von einander ab. H:offmann, a. a. 0., setzt ihn 
unter Joram von Juda (889 82), also eigentlich beinahe noch ein 
Jahrhundert vor den Anfang der Assyrischen Periode**); Ja'ger, 
iiber das Zeitalter Obadja's S. 50 f.,' Hesselberg, die zwflf-kl. 
Pr., und Hengstenberg, die Geschichte Bileams und seine Weis- 
sagungen, S. 253 ff., setzen ihn unter Usia (811 759), der erste 
in das zweite , der zweite in die bciden letzten Decennien dieses 
Kb' nigs***); endlich Vi.tringa, Ty'pus doctr. proph. p. 35 sq., 
Huetius, Dem. ev. prop. IV. p. ;428, Carpzov, Introd. in 
V.T.1II. p. 77 s. 342., Buddeus,j Hist. eccl. V. T. II. p. 486, 
Kiiper, Jeremias librorum sacrorum interpres atque vindex p. 104s., 
u. A. lassen ihn unter Ahas (743 28) weissagen. Diejenigen, 
welche Obadja der Jeremianischen Zeit zuweisen, bei weitem die 
Mehrzahl aller Ausleger und Kritiker ; (Ab e n Esra zu Ob. V. 10, 
Luther, Calov, Tarnov, J. H. ; Michaelis, Roos, Fuss- 
tapfen des Glaubens Abrahams S. 1101 ff., Schnurrer, Dissertt. 
phill. critt. SHI Obadja, Rosenmuller, Hendewerk, Obad- 
jae Proph. Oraculuui in Idumaeos, de Wette, Winer, Mau- 
rer, Ewald u. viele A. ; s. Carpzov p. 341 und Ja'ger S. 15) 



*) Wie wir es z. B. liber das Zeitalter Jona's in 2 Kg. 14, 25, iiber 
das Miclia's in Jer. 26, 18 besitzen. : 

**) Ungefalir in dieselbe Zeit setzen, ihn die beiden oben angefiiarten 
Traditionen nnd diejeoigeu, welche deriselben gefolgt sind; s. Carpz, 
P. 340. : 

***) Von den Kirchenyatern setzen ihn unter Usia Cjrill undTheo- 
iloret. Hieronymus lasst ihn zu Ob. v. 1., der jiidischeii Tradi- 
tion folgend, nnterAhab weissagen; zu I|os. 1, 1. hingegen erklart er ihn 
seinera unten anznfiihrenden Kauon gemass iiir einen Zeitgenossen des Je- 
saia, Hosea, Joel, Amos, Jona nud Mich a. Vgl. noch Carpz. a. a. O. 
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kommen daria iiberein, dass er, unmittelbar nach der ZerstOrung Je- 
rusalems durch Nebukadnezar. . \m Babylonischen Exile geweissagt 
habe. Weit jenseits aller iibrigen Beslimmungen liegt die Hitzig- 
sche, nach der Obadja, ein in Aegypten lebender Jude, bald nach. 
312 v. Cb. G. geschriebcn hat. 

Urn nun iiber Obadja's Zeitalter, von dessen Kenntniss das 
VerstSndniss der Weissagung im Ganzen und Einzelrien zum gros- 
sen Theile abhSngt, bei den vieleu einanJer so widerstreitenden Be- 
stimmungen desselben wo mo'glich zu dem richtigen Ergebnisse zn 
gelangen , einem Ergebnisse , das mangelnder Zeugnisse halber nur 
auf dem Wege der Combination von theils in der Weissagung selbst, 
theils anderswo im A. T. niederliegenden Daten gewonnen werden 
kann, mtissen wir unsere Aufmerksamkeit faesonders auf zwei That- 
sachen richten, von denen die; Ermittelung desselben ganz vorziig- 
lich bedingt ist, und welche gileichsam die Leiden Angelpunkte bil- 
den, urn die sich die ganze Untersuchung zu bewegen hat. Die 
eine betrifft das Yerha'ltniss, welches zwischen Obadja's Weissagung 
gegfen Edom und der in Jer. ; 49, 7 22 enthaltenen Weissagung 
Jeremia's wider dasselbe Volk; Statt findet. Beide Weissagungen 
stimmen niimlich in einer Anzalil von Versen so stark rait einander 
iiberein, dass der eine Prophet! die des anderen Propheten gelesen, 
und, als er spa'ter selber gegeniEdom weissagte, zum Theil in ihreu 
Worten gesprochen haben muss. Da uns nun Jeremia's Zeitalter 
fast seinem ganzen Umfange nach bckannt ist, so liisst sich danach 
die Zeit Obadja's wenigstens im Allgemeinen bestimmen, und die 
Zeitbestimmung wird, jenachdeni sich Obadja's oder Jeremia's Weis- 
sagung als die urspriingliche erweist , eine verschiedene sein mils- 
sen. Das And ere, was b0i der Ermittelung von Obadja's Zeit- 
alter vorziiglich in Betracht konbmt, ist die geschichtliche Thatsache, 
von der in den Stellen Ob. v. 11 16. u. v. 20 die Rede ist. 

Ob Jeremia's oder Obadja's Weissagung die urspriingliche sei, 
dariiber sind die Ansichten getheilt. Fiir Jeremia's Urspriinglich- 
keit sind Bertholdt, Einleit. ;S. 1631, v. Colin, A. L. Z. 1828 
E. B. XVI. 122. und Bibl. Theol. I. 55, Credner, Joel S. 87, 
Hitzig u. A. 5 fur die des Obadja Eichhorn, Einleit. . 512 ft"., 
Schnurrer, Rosenmiiller, Ja'ger, Hendewerk, Kiiper, 
p. 100 ss., Maurer, Hengstenberg, Bileam S. 254, u. A. 

Die Originalit.lt Obadja's erhellt aus den eviden- 
testen Griinden. Es sind folgende: 

1. Allen Weissagungen Jeremia's iiber die auswa'rtigen Volker, 
Jer. 46 51, die Weissagungen u'ber Kedar Jer. 49, 28 33 und 
fiber Elam Jer. 49, 34 39 ausgenommen *) , liegen mehr oder 



- *) Dass in der Weissagung ge'gen Elam sich keine Stelle ans einem 
alteren Propheten findet, riihrt dahdr, dass vor Jeremia Niemand iiber die- 
ses Volk geweissagt hat, und dass es der Weissagung gegen Kedar an einer 
an Jes. 21, 13 17 erinnernden Stelle fehlt, erklart sich ans der Kiirze der 
Jesajanischen Weissagung und, wie Kiiper S. 105 richtig bemerkt, auch 
daraus, dass sie in der nachsten Z;eit ganz in Erfiillung gehen sollte. 
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weniger bedeutende Theile von Ausspruchen Slterer Propheten, und 
zwar meist Theile solcher Ausspriiche, welche wider dieselben Vol- 
ker gerichtet siad, zu Grande. So der Weissagung gegen die Phi- 
listaer Jer. 47 die Weissagung Jesaia's wider dasselbe Volk Jes. 
14, 2832 (vgl. Jer. 48, 2 mit Jes. 14, 31 und Jer. 47, 5 rait 
Jes. 14, 30), der Weissagung gegen die Moabiter Jer. 48 die 
Weissagung Jesaia's gegen dieselben Jes. 15 u. 16. (vgl. Jer. 
48, 3. 5 mit Jes. 15, 5. Jer. 47, 2933 mit Jes. 15, 4 6., 
Jer. 48, 36 mit Jes. 16, 11., Jer. 48, 37 u. 38. mit Jes. 15, 2. 3.), 
der Weissagung wider die Ammoniter Jer. 49, 1 7 die Weissa- 
gung des Amos wider dieselben Am. 1, 13 15 (vgl. Jer. 49, 2 
init Am. 1, 13. Jer. 49, 3 mit Am. 1, 15, auch Jer. 49, 1. mit 
Am. 1, 13.), der Weissagung gegen Damaskus Jer. 49, 23 27 
die Weissagung des Amos wider dieses Reich Am. 1, 3 5 (vgl. 
Jer. 49, 27 mit Am. 1, 4.), der Weissagung gegen Babel Jer. 
50 u. 51 die Weissagungen Jesaia's gegen Babel Jes. 13 14, 23 
und gegen Edom Jes. 34 (vgl. z. B. Jer. 50, 16 mil Jes. 13, 14., 
Jer. 50, 39. 40 mit Jes. 13, 1922., Jer. 50, 27 u. 40 mit Jes. 
34, 6 u. 7.), endlich der ersten der beiden Weissagungen gegen 
Aegypten Jer. 46, 1 12 die Weissagung Jesaia's gegen Edom 
Jes. 34. (vgl. Jer. 46, 10 mit Jes. 34, 6.) Da nun dem so 
ist*), da rioch dazu die Weissagung Jeremia's gegen Edom mitten 
unter Weissagungen gegen Naehbarvolker steht, welche ebenfalls 
Stellen aus a'lteren wider dieselben Volker gerichteten Weissagun- 
gen enthalten, da es sich ferner am allerwenigsten erwarten ISsst, 
dass Jeremia , wenn er fiber das fur Israel so bedeutende und von 
den a'lteren Propheten so viel besprochene Edom redete, keine frii- 
here Weissagung zu Grunde gelegt haben werde, und da endlich 
die Weissagung Jeremia's wider Edom sonst durchaus keine Stelle 
aus anderen wider dieses Volk geriehteten Weissagungen enthalt: so 
milssten wir schon dann, wenn wir Obadja's Weissagung nicht ha't- 
ten , annehmen , dass Jeremia einem altern Propheten gefolgt sein 
werde ; nun wir aber in ihr eine mit Jeremia so stark u'bereinstim- 
mende besitzen , kann es kaum einem Zweifel mehr unterworfen 
sein, dass sie das Original sei, welches der jiingere Prophet vor 
Augen gehabt hat. Dieses Argument fur die Urspriinglichkeit 
Obadja's wird schon von Ktiper S. 103 und Hengstenb. S. 254 
geltend gemacht. 

2. In denjenigen Theilen der Jeremianischen Weissagung, wel- 
che sich bei Obadja nicht finden, treffen wir eine Anzahl von Aus- 
driicken an, welche auch sonst mehr oder weniger oft bei Jeremia 



*) Der hauptsSchlichste Grand dieser Erscheinung ist folgender : "Wie zu 
Amos' und Jesaia's Zeit zum ersten Male durch die Assyrer, so standen zur 
Zeit Jeremia's zum zweiten Male durch die Chaldaer grosse Gerichte fiber 
alle Volker bevor. "Was in jener ersten Volkergerichtszeit, in welcher 
das Reich Israel seinen Untergang fand, die damals lebenden Propheten 
Joel, Amos, Jesaia wider die Volfcer geweissagt batten, war zum Tlieil, 
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vorkonimen und fttr seinen Styl charakteristiscb sind*). Von diesen 
findet sich bei Obadja auch nicht ein einziger**). Unbegreiflich, 

wie es sollte, durch die Assjrer in Erfiillung gegangen, zum Theil aber 
noch nicht erfiillt worden, wie denn dazn alle jene Weissagnngen zum 
grossten Tbeile zu ideell gebalten sind. Sie enthalten fast alle einen TJe- 
berschwang der Drohung, der sich auf spatere Zeiten bezieht. Die Pro- 
phelen der zweiten Volkergerichtszeit Zephanja, Jeremia, Ezechiel nehmen 
die Weissagungen ihrer prophetischen Vorganger wieder auf. "Was damals 
durch die Assyrer unerfiillt geblieben , sollte jetzt durch die Ghaldaer er- 
fiillt werden, und dazu noch Neues. 
*) Es sind folgende: 



Jer. 49, 722. 



r\y 



ito?. 



13 ib. 



v. 12. 



an oi3 rt 



v. s. 



v. 17. 



s ! o n3s>rt ; 3 v. 18. 
isb hitr 



v. 19. 



v. 20. 



ON 

N'b PN 



- bfci 



v. 21. 
v. 22. 



Jer. 
2, 14. 8, 19. 14, 19. 18, 14. 20. 22,28. 

30, 6. 31, 20. 49, 1. 
49, 30. 46, 5. 21. 48, 6. (48, 39). 

(51,6)49,24. .:,r:Y 

46, 21. 50, 27. 31. 48, 44. 49,' 32 1 . 

6, 15. 48, 16. 10, 15. 51, 17. 
25, 28. 29. 



22, 5. 24, 9. 25, 9. 11. 18. 26, 6. 

29, 18. 42, 18. 44, 6. 8. 12. 22. 

46, 19. 48, 9. 51, 34; vgi. auch 

7, 34. 19, 8. 25, 38. 50,3. 23. 
18, 16. 19,8. 50, 13. (1 Kg. 9, 8. 

2 Chr. 7, 21.) Thren. 2, 15. 16. 

(Zeph. 2, 15). 
50, 40. (20, 16.) 49. 33. 51, 43. 

2, 6. (6, 8. 9, 9. 11. 50, 3. 50, 37.) 



50, 44. 4, 7. 5, 6. 2, 30. 12, 8. 
25, 38. 12, 5. (Zach. 11, 3). 
25, 3437. 31, 21. 



50, 45. 49, 30. ''T^ 

*]K!Sl Anticipation desNomens durch 
das Pronomen ist hiiufig bei Jer. s. 
37, 8. 41, 2. 3. 43, 11. 51, 56. - 
10, 25. 23, 3. 50, 19. (31, 23. 33, 12. 
50, 7.). 

50, 46. (46, 22. 51, 54.). 

48, 40. 41. 



**) Hitzig fiudet in Ob. V. 7 eine Reminiscenz an Jer. 38, 22. ,,Da 
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wenn er den Jercraia gelesen und benutzt hat, nnd um so unbe- 
greiflicher, da gerade die am meisten Jereraianischen Stellen Jer. 
49, 13. 17. 18. sich filr Obadja's Zweck auch am raeisten geeig- 
net batten. Dagegen kebrt Nichts von dem, was Jeremia mit Okidja 
gemetnschaftlich hat, bei Jeremia wieder. Man erkennt es bei ihm 
gleich als etwas Fremdes , anderswoher Staramendes. 

3. Bei Obadja bildet das ihm mit Jeremia Gemeinschaftliche 
Eine zusammenhangen.de Stelle, wahrend es bei Jeremia an mehre- 
1 ren, von einander getrennten Stellen seiner Weissagung steht. 
Vgl. Ob. 18 mit Jer. 49, 7. 9. 10. 1416. Nun lasst es sich 
leicht erklaren, wie der Spatere des Friiheren Worte bald bier, bald 
da seiner Rede einverweben, schwer aber, wie er die fiber einen 
grSsseren Raum vertheilten zu einer langeren , ununterbrochen fort- 
laufenden Stelle vereinigen kann. Verstarkt wird dieses Argu- 
ment, und die aus ihm sich ergebende hohe Wahrscbeinlicbkeit der 
Originalitat Obadja's zur Gewissheit erhoben durch die Wahrneh- 
mung, dass es sich mit der Weissagung Jeremia's gegen Moab gerade 
ebenso verhalt. Vgl. Jes. 15, 2 7 mit Jer. 48, 3. 5. 34. 3638. 
und Jes. 16, 7-11 mit Jer. 43, 29 33. 36. 35*). 



gegen entdecken wir", sagt er, Die Psalmen Th. 2 S. 67, 5 die unverkenn- 
bare Spur Jeremia's [in Ps. 41] V. 10 intern Ansdrncke >l : lb'tt5-'iJ I 'N 
vgl. Jer. 20, 10 ^3^ tl5'"13N, Jer. 38, 20 ^Ja'VuJ.-^.iN. Vielleicht wird 
man die Stelle Obadj. 7. einwenden ; allein es wird Jedermann sofort 
cine Reminiscenz an die zuletzt angefiihrte Stelle des Jeremia erkennen; 
und so ftndet der Streit, ob Jeremia C. 49 aus Obadja geschopft habe, 
oder umgekehrt, seine endliohe Erledigung [so schnell nnd leicht!]. Obadja 
hat den Jeremia gepliindert [frech !] , nnd Jer. 38, 22. sogar fur ^W&H 
ein wunderliclies 'TjW&n. gesehen, welches er in ^inVllj b^^tn ""I? verwan- 
delte" [Tielmehr hat der Kritiker wunderliche Dinge gesehen]. Allein wer 
weiss uicht, dass Hitzig's Psalmenkrilik aus Nichts besteht als aus kri- 
tischen Phantasien, an die Niemand glaubt als wieder Herr H i t z i g. Wie, wenn 
Jeremia den Ausdruck " I 73'btt3 ttJISN aus dere Psalm hatte, wie er ja bekannt- 
lich so Vieles aus den alteren heiligen Schriften hat, iind wenn nicht Ob. 
V. 7 aus Jer. 38, 22, sondern unigekehrt diese Stelle. aus der Stelle des 
OLadja geflossen ware ? Letzteres erweist sich als das Richtige aus fol- 
genden Grunden : 1. 1st die Rede der Weiber in Jer. 38, 22 offenbar eine 
sprichwortliche, der man es gleich anmerkt, dass sie anderswoher entlehnt 
ist. So Rosm., Maur., Jag. S. 13, Kiip. p. 102, Ew. 2. Hangt in Ob. 
V. 7 Alles aufs Engste zusammen und entspricht sich aiifs Schonste (s. den Comm. 
z. d. V.), und scheint uns ausserdem fiir dieUrspriinglichkeit des *rj : lN" l "iiJiri 
das 'TJN"'^!"! in V. 3 (s, iiber die gegenseitige Beziehung der Gedanken nnd 
Ausdrucke bei Obadja .Ja.g. a., a. 0.) zu biirgen, wahrend Jeremia 49, 16 
^n, 38,. 22 Yirr&rt hat. 3. 1st auch Jer. 51, 53 offenbar Ob. V. 4. 
nachgebildet. 4. Geht es aus nnsern obigen Argnmenten fiir die Urspriing- 
lichkeit Obadja's aufs Klarste hervbr, dass dieser den Jeremia nicht gelesen hat. 
*) Durch die Thatsache, dass Jer. 49, 7. 9. 10. 14 16 ans Obadja 
V. 1 8 geflossen isf, so wie durch das gleiche Verhaltniss, welches hin- 
sichtlich der raninlichen Vertheilung des entlehnten Stoffes zwischen den 



Das Zeitalter Ofcadja's. 9 

4. Wie das beiden Propheten Gemeinschaftliehe iiusserlich bei 
Obadja eine zusammenhangende Stelle bildet, Lei Jeremia hingegen 
durch seine Weissagung bin vertheilt ist, so ha'ngt es auch inner- 
lich bei Jenem mebrfach enger zusammen, als es bei Diesem rait 
Demjenigen yerbunden ist, was ihm allein angehort. Wo aber der 
engere Zusammenhang ist, da wird auch wohl die Urspriinglichkeit 
sein miissen. Dadurch namlich, dass der Jiingere Elemente aus der 
Rede des Aelteren in seine Rede aufnimmt, wird 1) leicht bin und 
wieder zwischen den zwei verschiedenen Eleraenlen seiner 
Rede ein weniger enger Zusammenhang entstchen, als er bei dem Aelte- 
ren zwischen den verschiedenen Theilen des einen Elemen- 
te s Statt findet, und wird 2) bei dem Jiingeren troz des Einklangs, in 
welchem bei ihm seine eigenen Gedanken mit denen seines VorgSngers 
stehen, dennoch leicht irgendwo Etwas darauf hindeuten, dass er des Ael- 
teren Worte mit den seinigen in Einklang erst gebracht hat. 
Gehen wir nach diesen Andeutungen die beiden Weissaguugen hin- 
sichtlich des inneren Zusammenhangs ihrer einzeinen Theiie durch. 
1. Die Worte, mit denen Obadja seine prophetische Rede beginnt: 
Eine Kunde haben wir vernommen von Jehovah u. s. w. , sind fiir 
den Anfang einer Weissagung uberaus charakteristisch. Bei Jeremia 
hingegen stehen sie offenbar weit weniger frappant in der Mitte der 
Weissagung Jer. 49, 14. Es ist kaum zu verkennen, wie ihre 
frappantere Stellung auch ihre urspriingliche ist. Die Anfangs- 
worte der Jeremianischen Weissagung Jer. 49, 7, wie schon sie 
auch sind (rapimur in medias res, vgl. Jer. 30, 5. 6.), so charak- 
teristisch fur den Anfang einer Weissagung, wie die Obadja's, sind 
sie nicht. Auch der Wechsel der redenden Personen in Jer. 
49, 13 u. 14 v. 13 TiyattJs, Jehova, v. 14 ^rptouj, der Pro- 
phet deutet, indem er dartKut, dass beide Verse 'etwas lose zu- 
sammenha'ngen , darauf bin , dass v. 13 und 14 ihr Nebeneinander- 
stehen zum Theil dem Umstande verdanken, dass v. 14 ans Obadja 
stammt. 2. "An den Spruch Jehova's, dass er die Edomiter von 
ihren Wohnsitzen, und wa'ren sie noch so hocb, herabstiirzen werde 
Ob. v. 4, schliesst sich in v. 5 u. 6 die Einfiihrung der Edom rein 
auspliindernden Feinde als der Vo|lstrecker desselben an (s. u. 
S. lOAnm.*)), und zugleich weist v. 5 auf v. 1 zuriick: Die Plunderer 
sind jene wider Edom entbotenen Volker. Loser hingegen hiingen 
Jer. 49, 8 u. 9 zusammen. In v. 6 fordert Jehovah die Dedaniter 
zur Flueht auf, in v. 9 redet er die Edomiter an, von denen vor- 
her in der dritten Person die Rede war. Die letzten Worte von 
v. 8: denn Esau's Unglilck habe.ich iiber ihn gebrachl, die Zeit, wo 
ich ihn heimsuche, bilden, die vorangehende Aufforderung zur Flueht 
motivirend, das etwas lose Band zwischen beiden Versen. Ebenso 



beiden Weissagungen Jer. 48 und Jes. 15 u. 16 nnd zwischen Jer. 49, 7 22 
und Ob. T. 1 8 obwaltet, fallt eines der Resultate von Hitzig's kritischem 
Vandalismns : dies namlich, dass Jer. 48 die Bestandtheile, die es Ton Jes. 
15. 16. enthalt, dnrcb Interpolation zur Zeit der Makkabiiisclien Psalmen 
empfangen babe. 
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schliesst sich Edoms Verwandelung in eine Wiistenei und das star- 
rende Staunen und schadenfrohe Zischen der Wanderer iiber die 
Schlage, die cs betroffen haben v. 17, nicht so eng an das: von 
dort werde ich. dich herabstiirzen, an , als die ErwUhnung des Ue- 
Lerfalls der Feinde in Ob. v. 5*), und eine Beziehung von v. 17 
auf v. 14, wie bei Obadja von v. 5 auf v. 1., findet gar nicht 
Statt. Ueberdies macht v. 17 den Eindruck , als ob er sich an 
v. 13 anschliessen sollte, und durch etwas Fremdes von ihm ge- 
trennt ware. Beide sind namlich Sent Jeremianischen Geprages und 
v. 17 nimmt v. 13 wieder auf (vgl. das JT]!iJn-"-!r;;a'iub, so wie auch 
das S^'nb. und Db'T3> rvn'l.n^ in v. 13 mit dem Hteirib tirj^'j in 
v. 17 und das ttB'nnb in v. r 13 mit dem p'Trizr in v^ 17) uniTsetzt 
ihn fort. V. 18 steigert dann beide aufs H'ochste und Acusserste 
(vgl. Am. 4, 11 mil 6 10). 3. Jer. 49, v. 14 sollen die 
Volker Edom bekriegen, in v. 19 u. 22 dagegen soil Nebukad- 
nezar (vgl. 48,40) wie einLOwe zu Edoms Felsenwohnung hinauf- 
ziehen und wie ein Adler auf die Edomiter herabstossen. Wenn 
gleich die in den beiden Stellen ausgesprochenen Gedanken keines- 
weges mil einander in Widerspruch stehen (die Volker in v. 14 
sind die dem Nebukadnezar folgenden Volkerschaaren , vgl. Jes. 
13, 4- 22, 6), so sind sie doch in der Form fiihlbar so verschie- 
den, dass sich diese Verschiedenheit kaum anders erkla'ren lasst, 
als durch die Annahme, dass v. 14 anderswoher stammt. 

5. Vergleichen wir endlich die geraeinsamen Stellen selbst mil 
einander, so finden wir sie bei Obadja theils kiirzer und rascher, 
theils schwerer und abgebrochener , theils kiihner und lebhafter, 
theils endlich ebenmSissiger und abgerundeter , als sie bei Jeremia 
sind. Dies Alles beurkundet aber, wie wir den grOsseren Theil der 
einzelnen Stellen nach derReihe durchgehend, sehen wcrden, Obadja's 
Alterthiimlichkeit und Urspriinglicbkeit. 



Ob. v. 1. 



Jer. 4 , v. 14. 

DNM ^y-a^o 
mba5 



y fra^pbi 



1. Fur das schwierigere, mehrdeutige W5|7aiZ5 : lPh\ Is- 
rael, der Prophet mit eingeschlossen, Israel in dem Propheten und der 
Prophet als Israelil, als Repraesentant Israels und fiir 
Israel (s. den Coram. z. d. St.) haben gehort , hat Jeremia das 
ieichtere ^r\yiW- ich, Jeremia, habe gehort. Leicht zu crklaren 
ist es, wie Jeremia das Schwerere in das Leichtere verwandeln, 
schwer, wie Obadja fiir das Leichtere das Schwerere wa'hlen konnte. 
2. Auch das nbffii des Obadja ist schwieriger als das nsjbia des 

*) la T. 16 ist vou dem Volke, in v. 17 von dem Lande die 
Rede und in v. 16 wird Edom angeredet, in T. 17 hingegen wird von 
Edom gesprocben. In Ob. v. 5 hingegen ist ebenso wie in Y. 4 vom Volke 
die Rede, mid in- dem einen wie in dem andern "Verse wird Edom an- 
geredet. 
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Jeremia. Man erwartet eher, das Israel von Jehovah davon, was 
jetzt geschehe oder in der na'chsten Zeit geschehen 
werde, die Kunde empfangen habe, als davon, was geschehen 
sei. 3. Obadja sagtkurz und rasch: nnJ^teb trtet M^pai qanp. 
Jeremia hat dafiir die den einen kurzen und' rasehen Satz in zwei 
zerdehnenden Worte 'ai !)S!:3]3n!rr. Das etwas schwierige rt73lp31 
fehlt bei ihm, das fi^bs* und ' da's rttttiV?^ sind auf seine beidenPa- 
rallelglieder vertheilt,' und dem wyfpi im zweiten Gliede steht ein 
Jeremianisches *) 5tfh5 iiStafcnrr im ersten Gliede gegeniiber. Kanm 
denkbar ist es, dass Obadja aus den Worten Jeremia' s den kurzen 
und rasehen Satz 'ftv^p, der vielmehr ganz den Eindruck der 
Ursprtinglichkeit macht, gebildet habe ; leicht erklSrlich ist es dage- 
gegen, wie der iiberhaupt gedehnter sehreibende Jeremia Obadja's 
Worte weiter ausfiihren konnte. 



Ob. v. 2. 



Jer. 49, v. 15. 

v-ua Tpm.ru. fiap nsrt. 13. 



6183 

T T X 



1. Zwischen Ob. v. 1 u. v. 2 findet ein Causalnexus Statt. 
Der Inhalt von v. 2 begriindet den von v. 1. Der Beschluss Je- 
hovah's, Edom zu einem kleinen Volke zu machen (v. 2), ist der 
Grund davon , dass die Volker zum Kriege gegen Edom aufgeboten 
werden (v. 1). Dieser Causalnexus wird aber ausserlich nicht aus- 
gedriickt, wie denn mehrmals bei Obadja die Verbindung zweier 
Verse ^eine nur innerliche ist, ohne a'usserlieh bezeichnet zu wer- 
den | vgl. v. 3 rait v. 2 und v. 6 mit v. 5 und s. den Comm. z. 
diesen Stellen. Jeremia hingegen verbindet 49, v. 15 mit v. 14 auch 
ausserlich durch 13. Er hat durch diese Partikel den alterthumli- 
cheren Text Obadja's erleichtert und erkla'rt. Ganz dasselbe hat er 
48, 46 mit der Stelle 4 M. 21, 29 geihan. 2. Obadja's igta 
1&73 t"iifl&t bezeichnet, von dem vorangehenden 'rpfirti unabhangig, 
scheinbar die wirkliche und dann unpassende , in der 'That aber die 
ideelle und daher sehr passende Gegenwart (s. d. Comm. z. d. St.). 
Jeremia hat, iqf3 noch von ^Tini abhangig machend und dem 
O^I-SS ein Q"iN5i gegeniiberstellend (vgl. Jes. 43, 4) , offenbar die 

^ T T *-J o ^^-/ j / * 

schwierigeren Worte Obadja's erleichtert, die kiihneren (auch das 
scharfe nn&* und das starke *JN73 liisst er weg) abgeschwacht. 

Ob. v. 3 u. 4. " Jer. 49, v. 16. 



sia ^sb \~n\ ^n's 
iaba 1736? inaaS 01173 



, 

v. : * 



1. Obadja's gedra'ngten und schweren Satz inilli S 5bb' dehnt 
und erleichtert Jeremia, indem er seine beiden letzten Worte 61173 



*) Vgl. die Stellen Jer. 4, 5 u. 8, 14. 
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WilZJ von ihm abtrennt und aus den abgetrennten, das inaizi durch 
ein' dem ^Sfei paralleles itosbi ersetzend, dem rait dem Artikel ver- 
vSehenen ybSJj abep ein neue's Wort, nj^S, gegeniiberstellend , eia 
eigenes Parallelglied bildet. - 2. Die T Worte Edoms : '^''yp ^q 
y-18 Ob. v. 3, welche die ihnen entsprechende Antwort Jehova's : 
^"n'riN (dian) Ob. v. 4 hervorrufen, so wie auch die sie einleiten- 
den Worte: 'liVa "lUtf, Ob. v. 2, welche einerseits, verbunden 
rait den auf sie folgenden y-'njj '^.T'fr ">n. , zu dem ^b. ."pit wie 
die Aeusserung der Gesinnung in Gedanken zu der im 'Grund'e des 
Herzens wohnenden Gesinnung selbst sich verhalten, andererseits 
dem rn!"P bfcW in v. 4 gegeniiberstehen , fehlen bei Jeremia, un- 
geachtet Uas ihnen entsprechende *pr>'fiN und triTi^ Dfcp , so wie 



anch diejenigen Worte, welche die 'Gesinnung ausdriicken , deren 
Aeusserung sie enthalten : ^jab j'nt , bei ihm angetroffen werden. 
Wer sieht nicht, dass derjenige Text, dessen einzelne Theile sich 
alle so treffend entsprechen, der urspriingliche, derjenige hingegen, 
in welchem gerade der Theil fehlt , auf den alle ubrigen in Bezie- 
hung stehen, der abgeleitete sei? Der Spa'tere , wenn er des Ael- 
teren Worte zu den seinigen macht, wird, indem er sie aus dem 
Gedachtniss arifiibrt und sein Augenmerk mehr auf ihren Inhalt als 
auf ihre Form richtet, leicht ihre Symmetric aufheben, schwer die 
nicht vorgefundene erst schaffen. In seiner Produktion , nicht in 
seiner Reproduktion pflegt der Gedanke von vollendeter Form zu 
sein. 3. Die kfihnen und wegen des d^UJ etwas schweren Worte : 
^2p D^ia. di^DnS y:a QNI Ob. v. 4 fehlen bei Jeremia bis auf das 
*j_3p.. Dies zieht er zu 'den Worten hia'53 S-'lasri DN, zu welchen 
bei Obadja noch das ^5^ des zweiten Versgliedes" gehb'rt. Die Rede 
Obadja's ist offenbar aiich hier als die kiihnere und schwierigere im 
Vergleich mil der planeren und weniger poetischen Jeremia's fiir 
die urspriingliche zu halten. 4) Das ditfn in Ob. V. 4 bezieht sich 
auf die ihm vorangehenden Worte Tfi'p b->ij) tiinshs ya ONI. Diese 
bieten in dem 0^in3 V^ der Phantasie das Bild eines Ortes dar, 

< -f ' 

auf den das bTBU. sich zuruckbeziehen kann. Jeremia hat das Dis?a 
ebenfalls, das zweite VersgUed Obadja's aber hat er nicht. Darnm 
muss sich sein S1H73. auf die Worte ^ttJa^JTVain '^ zuruckbeziehen, 
welche nur mittelbar das Bild eines Ortes vorfiihren. Die treffen- 
dere, Anschaulicheres darbietende Rede muss auch die urspriing- 
liche sein. Wie Jeremia unabha'ngig von Obadja zu dem Dffia ge- 
kommen sei, lasst sich schwer denken*). 



*) Da die Vergleicluing von Ob. v. 1 4 mit Jer. 49, 1416, wie wir 
hoffen, schon zur Geniige gezeigt liat, anf wessen Seite die Urspriinglich- 
keit sei, da ferner die Vergleiclmug yon Ob. T. 5 mit Jer. T. 9 zu sehr 
mit der Auslegiing jenes schwierigen "Verses verflochten ist, als dass \vir 
sie, oline zn weitlaufig zu werden und dem Commentare zu selir \ovzugrei- 
fen, hier geben konnten, und da endlicfc Ob. v. 8 mit Jer. v. 7 weit we- 
DJger stark verwandt ist, als es die iibrigen gemeinsamen Verse mit einan- 
der sind: so werden wir die das Obige (S. 10 12) vervollstSndigende 
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Ohne ein Aiige zu haben fiir Alles, was fur die Ursprlinglich- 
keit des Obadjanischen Textes zeugt, hat Hitzig sich grosse Muhe 
gegeben, die Sache auf den Kopf zu stellen und zu erweisen, dass 
Obadja die Weissagung Jeremia's bjenutzt babe. Seine schlechten, 
ineist auf Missdeutung beruhenden GrUnde werden wir, da sie in 
die Anslegung der Weissagung Obadja's selbst einschlagen, im Corn- 
men tare an den betreffenden ^Stellen widerlegen. Hier hiiissen wir 
nur von dem bei Obadja fehlenden Worte Tfnisbafi Jer. 49, 16 re- 
den, auf welches Hitzig ein grosses Gewi'cht'legt, und das auch 
von de Wette], Einleit. S. 230, als fur die UrsprUnglichkeit Jere- 
mia's sprechend angefuhrt wird. Dass Obadja ^niibsri nicht hat, wurde 
zuvo'rdersl nur dann gegen die UrsprUnglichkeit seines Textes 
strong bewe,isend sein, wenn zwiscben v. 2 u. v. 3 bei ihm 
Etwas fehlte; dies ist aber nicht der Fall,, vielmehr hSngt Ob. 
v. 2 mit v. 3 so eng zusammen (s. d. Comm. z. v. 3), dass maa 
ein an den Anfang des letzteren gestelltes 'jjnsbjDri durchaus nicht 
vermisst. Wenn ferner das augefiihrte Wort 'ein an der Spitze 
von Jer. 49, 16 stehender und mit den folgenden Worten dieses 
Verses nicht verbundener Ausruf ist: Sckrecken uber dich! wofur 
es Hitzig, wie wir glauben, mit Recht halt: so kann es jaJere- 
inia ebenso leicht zu den Worten Obadja's hinzugefiigt, als Obadja 
nicht mit aus Jeremia entlehnt haben. Wenn endlich Hitzig zu 
verstehen giebt , dass Obadja von ^nabsr) schweige, weil er es 
nicht verstanden babe, so hat sich 'der'kecke Kritiker wiederum, 
wie oft, nicht gescheut, mehr Kenntniss des Hebraischen fiir sich in 
Anspruch zu nehmen, als er dem hebraischen Propheten zugesteht. 
Wenn in vier verschiedenen Schriften (Hiob 21, 6. Ps. 55, 6. Jes. 
21, 4 u. Ez. 7, 18) das von demseiben Stamrae abgeleitete und 
der Bedeutung nach identische n^SSVs vorkommt, warum soil Obadja ( 
TjFisVsn nicht verstanden haben? In keinem Falle kann dieses eine 
fur 'die Urspriinglichkeit des Jeremianischen Textes wohl sprechende, 
aber nicht streng beweisende Wort den zahlreichenThatsachen gegen- 
iiber, welche das Gegentheil darthun, in Betracht kommen. 

Wenn es nun feststeht, dass die Weissagung Obadja's die ur- 
spriingliche ist, so bildet vorlSufig Jeremia's Todesjahr den aus- 
sersten Punkt, bis zu welchem ihre Abfassungszeit hinunter geriickt 
werden kann. Weiter aber fragt es sich, in welchen Abschnitt 
und in welches Jahr der vom dreizehntcn Jahre des Josia bis in die 
nachsten Jahre nach der Zerstorung Jerusalems reichenden und also 
mehr als vierzigjahrigen Wirksamkeit Jeremia's seine Weissagung 
gegen ,Edom zu setzen sei. Es giebt dariiber zwei Ansichten. 
Schnurrer, Dissertt. p. 428 32, und Maurer glauben, sie sei 
nach der Zerstdrung Jerusalems abgefasstj Eichhorn, Movers, 
De utriusque recensionis vaticiniorum Jeremiae indole et origine 
p. 33 ss., Jager, Kiiper, Hitzig, Hengstenberg setzen sie 



Vergleichung -von Ob. T. 5. 6. u. 8 mit Jer. T. 9. 10 n. 7 bei der Ausle- 
giing der angefiihrtea Verse des Obadja geben. 
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dagegen vor dieselbe und zwar in das vierte Jahr Jojakims. Wir 
miissen uns der letzteren Ansicht anschliessen. 

In die Zeit vor die ZerstOrung Jerusalems ira Allgemeinen 
zuvSrderst fuhrt uns ein zwiefacher voa Ja'ger, S. 15 18, 
bemerkter Umstand. 1. Jerenria betrachtet in der Weissagung 
gegen Edom die Kataslrdphe des jiidischen Staates als etwas noch 
Bevorstehendes. Er sagt 49, 12: Siehel Diejenigen, welchen 
es nicht gebilhrt denKelch zu trinken (die Juda'er), werden trin- 
ken (Wlli 1 . inttJ), und Du (Edom) solltest ungestraft bleiben? Du 
wirst nicht ungestraft bleiben, sondern trinken wirst Du ('intt5 r 13 
!*?F)'iDF]). Treflend weist Ja'ger darauf bin, dass, wie das 'intij ^ 
nnujn sich auf die Zukunft beziehe, so aucb das parallele ^rrffij 
5inil5^ sich auf die Zukunft beziehen miisse, und wie das tempus 
finit. mil dem infinit. absol. das zweite Mai die Gewissheit des 
zukiinftigen Faktums bezeichne, so es aucb das erste Mai nichts An- 
deres als diese Gewissheit bezeichnen k6nne. Wenn Maurer 
gegen Ja'ger streitend die Worte .wai 1 ; 'inW r auf ein gegen wa'r- 
tiges Ungliick der Juda'er bezieht: Siehe! Diejeaigen, welchen es 
nicht gebiihrt .d^n Kelch zu trinken^ trinken ihn, so schwa'cht er 
ihre des entsprechenden Jiri'iUFi. in 1 ^ ">3 wegen streng festzuhaltende 
Kraft und stumpft die Scha'rfe des Parallelismus ab ; und wenn er 
sich fiir seine Auffassung darauf beruft, dass die auf die Zukunft 
sich beziebenden und zu dem tirr^ 'iniU einen Gegensatz bildenden 
Worte np.in, np3 &nM nrjN 1 ) ger'ade zu verlangen schienen, dass 
!)Pi\D' 1 t auf ein gegenwSrtiges Ungliick Juda's bezogen werde, so 
ist zu erwiedern, dass der voile, scharfe Gegensatz von ^rraai inttj 
und '^1 Nin nnNT auch dann bleibe, wenn wip^. auf die zu'kiinf- 
tige Calamitat Israels sich bezieht, weil das Trinken und Unge- 
str aftbleiben 1 , nicht die Zeit, in die Beides fallt, das Wesent- 
liche an ihra ist. 1st es our gewiss, dass Israel den Kelch trin- 
ken werde, so kann auch der Prophet fragen : und Du (Edorn) 
solltest ungestraft bleiben? Die Gewissheit kann aber in 'inttj 
WiU"; , und sie muss in ihm liegen, weil es dem Jiriujn iniD ^3 
gegeniiber steht. Allem Streite macht endlich die ParallelsteIle r Jer. 
25, 29 ein Ende. Dort muss sich na'mlich das den Worten : 13 
WU3^. 'in disirt nnntq'? OWliUtt V^ TI^N fiprt vollig entsprechende 
S"?.^ ^5?. ^^ J 7 n W.' i; ?.' a j T N l ;!/<3 'ittJN H ; ^S nSrt ^3 no th wen dig 
auf ' das zukiinftige Grericfit fiber Jerusalem beziehen , weil c. 25 
nach v. 1 im vierten Jahre Jojakim's abgefasst ist, folglich miissen 
es auch unsere mit ihm iibereinstimmenden Worte. 2. Fiele die 
Abfassung der Weissagung gegen Edom in die nachste Zeit nach 
der ZersJOrung Jerusalems, so ,,ware es kaum begreiflich, dass Je- 
remia auf diese Zerstb'rung, welche er nur erst selbst erlebt 
hatte, und an welcher die Idumaer den feindseligsten Antheil genom- 
n>en batten, in einem Orakel gegen die Idumaer gar keine Rtick- 
sicht genommeri haben wiirde" (Ja'g.). Jeremia riigt an den Edo- 
mitern , die sich bei der Zerstorung Jerusalems doch so iiberaus 
schwer an dem Bundesvolke versundigt batten, keine gegen das- 
selbe begangene Siinde und macht keine zum Grunde des Unter- 
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gangs, den er ihnen ankiindigt: wShrend er doch einerseitsin 
der unmittelbar vorangehenden Weissagung 49, 1 6 den Am mo- 
niter n ein bei weitem geringeres Vergehen gegenJuda*) zumVor- 
wurfe macht und als Grund ihrer Strafe angiebt 49, 1. 2, und sich 
ihm andererseits bei den Worten: Siehel Denen es m'cAt gebiikrte 
zu Irinken den Ketch, werden ihn trinken, und Du solltest ungestraft 
bleiben ? die an dem Buudesvolke veriibten Frevel der Edomiter ge- 
radezu batten aufdringen miissen. Wie Jeremia dagegen nach 
dem Falle Jerusalems von den Edomitern redet, erhellt genugsam 
aus Klagl. 4, 21. 22. Und wie Jeremia in dieser Stelle, so hebt 
auchEzechiel in seiner nach Jerusalems Zerstorung geschriebenen Weis- 
sagung gegen Edom, Ez. 35, aufs Sch&rfste den grimmigen, blut- 
gierigen Hass hervor , welchen die Edomiter am Ungluckstage des 
judischen Volkes gegen dasselbe bewiesen batten. 

Noch genauer, als das vierte Jahr Jojakims und also 
aucb als v o r die Zerstorung Jerusalems fallend , wird die Abfas- 
sungszeit der Weissagung Jeremiads gegen Edom durch folgende 
Thatsachen beslimmt: 

1. Nach c. 36, v. 1 u. 2 wurde im vierten Jahre Jojakims 
dem Propheten befohten, alle bis dahin ,,iiber Israel und iiber Juda 
und iiber alle Vblker" zu ihm gesprochenen Worte in eiue 
Rolle einzuzeichnen , und als Jojakim diese ihm im fiinften Jahre 
im neunten Monate (36, 9* 22) vorgelesene Rolle verbrannl hatle 
36, 23., Hess Jeremia eine andere mit denselben Worten be- 
schreiben, ,,und es wurden zu ihnen noch viele dhnliche Worte 
hinzugefugt' 6 36, 32. Beide Rollen miissen also eine Anzahl von 
Ausspruchen fiber die Volker enthalten haben, denn das Wenige, 
was wir 9, 24. 25 und 12, 1417 fiber diese linden, kann oflen- 
bar dem D^5n~b3 b?T 36, 2, das dem ST^rp bsvbN^. b coordi- 
nirt ist , keinc Genfige thun ; und diese Ausspriiche miissen vorziig- 
lich gegen die Nachbarvolker gerichtet gewesen sein, da diese nicht 
nur far jeden Propheten die niichsten Objekte nach Israel und Juda 
sein mussten, sondern auch Jeremia, der Volkerprophet Jer. 1, 10, 
schon 12, 14 17 wider und fur die bosen Nachbarn Israels weis- 
sagt und schon 9, 24. 25 den meisten von ihnen , unter anderen 
auch Edom, eine Zeit des Gerichtes ankundigt. Nun besitzen wir 
in Jer. 4651 eine Sammlung von Ausspriichen iiber die 
Volker 46, 1., deren grosserer Theil (46 49, 33) gegen die 
Nachbarvolker gerichtet ist. Wir yverden dieselfae also , wenn und 
insovveit sie dieser Annahme nicht widcrspricht, fur identisch mit 
der im vierten und fiinflen Jahre Jojakim's veranstalteten zu halten 
haben. Sie widerspricht derselben aber nur hinsichtlich ihrer bei- 
den letzten Weissagungen , der gegen Elam 49, 34 39, welche 
nach 49, 34 erst im Anfange der Regierung Zedekia's, und der 
gegen Babel 50 u. 51, welche nach 51, 59 61 in dessen vierten 



*) Die nnrechtmassige Besitznalirae des dem Stamme Gad angeLSrigen 
nnd nach Wegfiihrnng der zehn Staiume dem Reiche Jada als dem Erben 
Israels zukommenden Landes. 



16 Einleiturig. 

Jahre abgefasst ist. Alle v orange hen den Weissagungen, sJinimt- 
lich gegen NachbarvSlker gerichtet, sind ihr weder direkt noch 
indirekt entgegen, vielmehr dokumentiren sich ihre erste 46, 2 12 
ausdriicklich , ihre zweite 46, 13 28 und dritte 47 nicht undeut- 
lich (s. 46, 13 u. 47, 1 u. z. d. Stellen Hitz.) als im vierten 
Jahre Jojakims aufgezeichnet. So wird es also wenigstens s e h r 
wahrs cheinlieh, dass auch die Weissagung uber Edorn, em 
Volk, das zu den ersten gehoren musste, gegen welche ein Pro-* 
phet, wenn er iiber die Volker weissagte, seine Rede zu richten 
hatte (vgl. Am. 1, 11. 12. Ez. 25, 8. 1214), eineu Bestand- 
theii schon der ersten Rolle aasgemacht babe und demnach im vier- 
ten Jahre Jojakims aufgezeichnet worden sei. 

2. Diese hohe Wahrscheinlichkeit wird zur Gewiss- 
beit, wenn wir mit der Thatsache, dass Jeremia im vierten Jahre 
Jojakims eine Sammlung von Weissagungen gegen die Volker veran- 
staltet hat, eine andere combiniren , die narnlich, dass die Aus- 
spriiche fiber die Vslker in c. 46- 49, 33 mit dem im vierten Jahre 
Jojakims abgefassten c. 25 in der engsten Verbindnng stehen. 
C. 4649, 33 verhalt sich nUmlich zu c. 25 wie die weitere Aus- 
fuhrung zu dem einleitenden und die Surame ihres Inhalts ausspre- 
chenden Vorworl. Dieselben, nur nicht alle VBlker, denen Jeremia 
in c. 25, v. 19 25 den Taumelbecher reicht, kehren, und zwar 
fast in derselben Ordnung, c. 46 49, 33 in ausfuhrlichen Weis- 
sagnngen wieder; wie nach c. 25, 9 11 von Seiten der Ge- 
schlechter des Nordens und speciell Nebukadnezar's Verderben iiber 
alle Volker kommen soil, so wenlen in fast alien Weissagungen von 
c. 46 49, 33 bald im Allgemeinen nordische Feinde, bald zugleich 
speciell, namentlich oder nur andeutungsweise , Nebukadnezar als 
Verderber der Volker bezeichnet (v.' 46, 2. 10. 13. 20. 24. 26. 
47, 2. 48, 40. 49, 19. 22. 28. 30) ; dieselben Ausdrucke,- welche 
der Prophet in c. 25 von dem Gerichte iiber alle Volker gebraucht, 
klingen in c. 46 49, 33 vielfach wieder; vgl. z. B'. 25, 31. 34 
mit 46, 10., 25, 35 mit 46, 5. 6., 25, 29. 31 mit 47, 6. 7 und 
ganz besonders 25, 28. 29 mit 49, 12*). Wenn nun 1) schon 



*) Zwar stelien anch die El a miter nnd Chaldaer, gegen -welche 
die beiden auf c. 46 49, 33 folgenden TVeissagnngen c. 49, 34 39 nnd 
c, 50. 51. gerichtet sind, mit miter denjenigen Volkern, welchen in c/25 
der TaumelbechiRr gereicht wird (c. 25, v. 25 u. 26 vgl. v. 1214), tvah- 
rend gleichwolil Jeremia erst iinter Zedekia gegen sie geweissagt hat (s, 
49, 34 n. 51, 5961), nnd es scheint demnach Ton dem engen Verlialtnisse 
von c. 25 zu c. 46 49, 33 kein sicherer Schluss auf ihre gleichzeitige Ab- 
fassnng gemacht werden zu konnen) allein dieser Schein Terschwindet, 
wenn man Jhinsichtlich dev beiden angefiihrten Weissagnngen Folgendes ins 

Ange fasst. 1. Die Weissagungen in c. 46 49 werden dnrch ihr ge- 

weinsames Thema: Gerichte iiber alle Volker durch die Chal- 
daer zu einem Ganzen Terknupft; die Weissagung gegen die Chaldaer 
hingegen in c. 50 u. 51 fallt unter, das allgemeinere , alle Weissagnngen 
iiber die Heideu in c. 46 51 zusammenhaltende Thema: Gerichte 
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aus diesem engen VerMltnisse von c. 4649, 33 zu dem im vier- 
ten Jahre Jojakims verfassten c. 25 init ziemlicher Gewissheit*) 
folgt, dass jene Capitel ebenfalls in diesem Jahre geschrieben sind, 
und wenn ebenso 2) sich uns schon daraus, dass von Jeremia im 
vierten Jahre Jojakims eine Sammlung von Weissagungen gegen die 
auswa'rtigen Volker veranstaltet worden ist, und wir in c. 46 49, 33 
eine Sammmlung von solchen Weissagungen besitzen , ergeben 
hat, dass beide Sammlungen hb'chst wahrscheinlich identisch und 
also die Weissagungen in c. 4649, 33 im vierten Jahre Jojakims 



Gottes iiber alle Volker. Die Weissagnngen in c. 46 49 sind nnler 
sich enger verbnnden als c. 50 u. 51 mil c. 4649. C. 46 51 sind ein 
Ganzes, das wiederum zwei Ganze, c. 46 49 n. c. 50. 51. (c. 5051, 58 
' bildete nach 51, 60, vgl .50, 1, ein besonderes Buch), in sich schliesst. Ebenso bil- 
detin c.25 offenbar das Gericht iiber alle Volker diirch die Chal. 
daer das Grundthema, zn welchem dasjenige, was TOII dem Gerichte iiber 
die Clialdiier selbst in v. 12 14 und in v. 25 gesagt wird, jedenfalls, 
sollte es auch nicht znmTheil erst spater vora Propheten hinzugefiigt wor- 
den sein, nicht gehort. Dahev konnte also Jeremia, wiihrend er gegen alle 
dnrch die Chaldaer zn unterjochende Volker im -vierten Jahre Jojakims 
weissagte, ^on dem Gerichte iiber die Chaldaer selbst sehr leicht erst spa- 
ter handeln. Dass er es im vierten Jahre Zedekia's that, erklart sich eines- 
theils daraus, dass die Chaldaer sich bis dahin schon mehrfach als dieVer- 
derber Israels erwiesen batten (s. 2 Kg. 24, 1. 2. 1016. 2Chr. 36,6. 7. 10. 
und viele Stellen in Jer. c. 50. 51), anderntheils daraus, dass iu diesem 
Jahre Seraja mit Zedekia nach Babel reiste Jer. 51, 50, dem Jeremia 
die Weissagnng mitgab, sie dort vorzuleseri 51, 59 ff. 2. Die Weissa- 
gung iiber Elani c. 49, .3439 gehort ebenfalls nicht in eine Kategorie mit 
den ihr vorangehenden Weissagwngen , sondevn Terdankt einer besondern 
Veranlassung ihren Ursprung. Da die Elamiter ein femes, unbekanntes, 
zu Israel bisher nnr in geringer Beziehung stehendes (Jes. 22, 6) Volk 
waren, so sprach Jeremia im Tievten Jahre Jojakims keine besondere "Weis- 
sagnng gegen sie aus, wie denn anch mehrere andere in c. 25 genannte 
feme Volker, unter ihnen die neben den Elamitern stehenden Meder, aus 
demselben Grnnde keine besonderen Weissagnngen erhalten haben. Veran- 
lassung zu einer besondern "Weissagung gegen sie, der in c. 49, 34 39 
enthaltenen, haben nach Ewalds nicht unwahrscheinlicher Vermuthung 
erst Gransamkeiten gegeben, welche die wilden, in Nebukadnezars Heere 
dienenden elamitischen Krieger (Jes. 22, 6. Ez. 32, 24) bei dem ersteu 
grossen Exile unter Jojachin begangen batten. Fur diese Annahme spricht, 
wie die in v. 34 angegebene Abfassnngszeit und die Stellung der Weissa- 
gnng, so der Umstand, dass in v. 3539 weder Nebnkadnezar noch die 
Chaldaer als die Vollstrecker des Gerichtes iiber El am genannt werden. 

*) Eine Gewissheit, welche dadurch yermehrt wird, dass 1) die erste der 
bei den Weissagungen gegen Aegypten c. 46 , 2 12 ansdriicklich in das 
vierte Jahr Jojakims gesetzt wird c. 46, 2, und die zweite c. 46, 13 28, 
sowie die Weissagung gegen die Philistaer c. 47 in der nh'chsten Zeit nach 
der ersteu Terfasst sein miissen, und dass 2) die Weissagung gegen Edoin 
in v. 12 eine ausdriickliche Beziehnng auf c. 25, v. 29. enthiilt. 
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abgefasst sind : so wird es , wenn wir nun 3) das enge Verhliltniss 
von c. 46- 49, 33 zu c. 25 und die Thatsache, dass Jeremia im 
vierten Jahre Jojakims eine Anzahl von Weissagungen gegen die 
Volker aufgezeichnet hat, mit einander verbinden, nicht mehr zwei- 
felhaft sein kdnnen, dass die Weissagungen in c. 46 49, 33 in 
diesem Jahre verfasst worden sind. 

Steht es nun aber fest, dass Jeremia in seiner Weissagung 
gegen Edona den Obadja benutzt, und dass er dieselbe ira vierten 
Jahre Jojakims verfasst hat, so muss Obadja vor diesem Jahre ge- 
schrieben baben , nnd bleibt uns als der Zeitraum , dem er ange- 
ho'ren kann, nur die Zeit vibrig, welche vom vierlen Jahre Jojakims 
an bis zu dem Zeitpunkte sich zuriickerstreckt, in welcbem die Pro- 
pheten ihre Weissagungen niederzuschreiben begannen. 

Hier tritt nun aber der zweite Punkt ein , auf den es bei der 
Ermittelung von Obadja's Zeitalter ganz vorziiglich ankomrat. 
Obadja spricht na'mlich in v. 11 ff. von einem Tage, an welcbem 
Feinde in die Thore Israels gekommen seien und seine Schaar oder 
seine Scha'tze (s. d. Comm. z. v. 11) weggefiihrt, sowie iiber die 
Bewohner Jerusalems das Loos geworfen batten v. 11. An diesem 
Tage, dem Tage der Verwerfung, des Untergangs, der Noth, des 
Ungliicks Juda's, batten die Edomiter dem Brudervolke gegeniiber 
und auf Seiten der Feinde gestanden v. 11, und sich iiber den Un- 
tergang der JudSer nicht nur gefreut v. 12. 13., sondern an ihm 
selbst thatigen Antheil genommen v. 13. 14; ja sie waren so weit 
gegangen, auf dem Berge Zion Trinkgelage zu halten v. 16 (s. d. 
Comm. z. d. St.). Und in v. 20 ist die , Rede von einer unter 
den Canaanitern lebenden jiidischen Exulantenschaar, auf welche 
der Prophet gerade so hinweist, als oh er selbst zu ihr gehOrte. 

Ein Jeder, welcher diese Stellen liest, wird sie auf nichts An- 
deres beziehen als auf die Zersto'rung Jerusalems durch IVebukadne- 
zar und auf die bei derselben von den Edomitern gegen die Juda'er 
veriibten Feindseligkeiten , von welchen diejenigen Propheten , die 
noch nach der ZerstOrung Jerusalems gelebt haben, Jeremia (Klagl. 
4, 21. 22) undEzechiel (c. 35), sowie der Verf. vonPs. 137, und 
zwar zum Theil fast in denselben Worten reden, in denen Obadja 
von ihnen spricht; wie denn der bei weitem grSsste Theil der Aus- 
leger aller Zeiten sie auf diese Begebenheiten bezogen hat. 

Wenff aber demnach Obadja erst nach der ZerstOrung Jerusa- 
lems geweissagt haben kann, so steht dies mit den obigen Ergeb- 
nissen iiber das Verha'ltniss seiner Weissagung zu der Jeremia's und 
zu der Abfassungszeit der lelzteren in vOlligem Widerspruche. 

Dieser Widerspruch kann auf dreifach e Weise gehoben werden : 
entweder beziehtman die in v. llff. erwShnten Begebenheiten auf eine 
3 Ite re Einnahme Jerusalems, oder man bezieht sie zwar auf die Ein- 
nahme Jerusalems durch Nebukadnezar, nimmt aber an, dass beide 
Propheten, Jer. und Ob., die Weissagung eines dritten alteren Pro- 
pheten benutzt haben, oder endlich man nimmt an, dass Ob. zwar von 
der Einnahme Jerusalems durch Neb. rede, aber nicht als von einer 
schon geschehenen, sondern als von einer erst noch zukiinftigea. 
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I. Jerusalem ist vor seiner ZerstBrung (lurch Nebukadnezar ein- 
genoramcn worden: 1) im fiinften Jahre Rehabeams (9T5 58) von' 
Sisak, Ko'nig von Aegypten, 1 Kg. 14, 25. 26. 2 Chr. 12, 24. 9. ; 
2) unter Joram (889 82) von den PhilistSern and Arabern 2 Chr. 
21, 16. 17.; 3) unter Amazia (839 11) vom israelitischen Ktf- 
nige Joas 2 Kg. 14, 13. 14. 2 Chr. 25, 23. 24.; 4) unter Joja- 
kim (611600) von den Chaldiiern 2 Kg. 24, 1 ff. 2 Chr. 36, 6. 7. 
Dan. 1, 1 4.; endlich 5) unter Jojachin (599) von denselben 
2 Kg. 24, 10 16. 2 Chr. 36, 10. Ausserdem kOnnen noch hier- 
her gezogen werden die CalamitSten , welche Juda unter Ahas von 
Seiten der Syrer, Israeliten, Edomiter und Philista'er betrafen 2 Chr. 
28, 5 8. 17. 18.; vgl. 2 Kg. 16, 5. 6. Jes. 7, 1. Sehen 
wir nun ab von der Einnahme Jerusalems unter Rehabeam , welche 
fiir eine prophetische Schrift zu friih fa'llt, und auf welche Ob. 
v. 11 zu beziehen Obadja's Verba'ltniss zu Joel nicht erlaubt, so- 
wie von den Einnahmen unler Jojakim und Jojachin, von denen die 
letztere zu spa't fa'llt, als dass Jeremia Obadja's Weissagung ha'tte 
benutzcn ko'nnen, die erstere aber dem Inhalte von v. 11 ff. in kei- 
ner Weise entspricht: so bleiben uns nur die beiden Einnahmen 
unter Joram und Amazia, sowie die Calamita'ten unter Ahas als 
diejenigen Begebenheiten iibrig, auf welche wir Ob. v. 11 ff. v. 16 
u. v. 20 beziehen ko'nnen. Auf die erste Begebenheit sind sie 
von Hofmann, auf die zweite von Ja'ger, auf .die dritten von 
Vitringa, Huetius, Buddeus, Carpzov, Kiiper u. s. w. 
(s. ob. S. 4) bezogen worden. 

AUein diese drei Beziehungen erweisen sich , wenn man die 
Stellen Obadja's mit den angefiihrten Begebenheiten, auf welcbe sie 
sich beziehen sollen, vergleicht, als unhaltbar. 

Gegen alle drei z usa mm e n gen ommen spricht zuvor- 
derst die Sta'rke der ganzen Stelle Ob. v. 11 14, eine 
Sta'rke , welche verlangt, dass die Steile auf die grosse Katastrophe 
Jerusalems und Juda's unter Zedekia bezogen werde, und der Das- 
jenigc, was die Hauptstadt und das Land unter Joram, Amazia und 
Ahas litten, keine Geniige zn thun vermag. Wenn auch Jager ZH- 
gegeben werden kann, dass man die meisten einzelnen Ausdriieke der in 
Rede stehenden Verse, ja dass man den ganzen elften Vers nicht noth- 
wendig auf die ZerstSrung Jerusalems durch die Chaldiier zu be- 
ziehen braucht, so fordert diese Beziehung doch A lies, was in 
v. 11 14 gesagt wird, zusammengenom men. Sehr rich- 
tig bemerkt Maurer: Quum verss. 12 14 vates de illo die di- 
cens, quo Idumaei gravissimas Judaeis injurias intulerint, tarn mnlta 
verba fundat, ut nihil paene reliqui habeat, quod praeterea dicere 
possit, dies intelligendus videtur insigniter calamitosus, ac plane exi- 
tialis, ita ut sjiri^ O'T v. 12 idem sit, qui Ps. 137, 7 dicitur a'-n 
tjb^^^, item D^N D'T", IT'S D'v v. 13 idem tern pus, quod Ez.- 
35, 5 appellatur 'bn^N n^.' f JDer Prophet hebt den von ihm vo.r- 
zugsweise der Tag genannten Tag Jerusalems aufs nachdriicklichste 
hervor und bezeichnet ihn einmal iiber das andere mit den stSrk- 
sten Namen als den Tag der Verwerfung, des Untergangs, der Noth 

2* 
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(2 Mai), des Unglucks (3 Mai) seines Yolkes, so dass kaum an 
einen alidern Tag als den der Zerstorung Jerusalems durch Nebu- 
kadnezar gedacht werden kann. Sodann spricht gegen die Be- 
ziehung der vv. 11 14 auf das, was Jerusalem und Juda unter Jo- 
ram, Amazia und Ahas betraf, noch speciell das C^iJ &'T3 in v. 12. 
JSger bemerkt fiber diesen Ausdruck S. 23: T ,,T\ichl 'inehr (als 
das *i5b) sagt auch das D'p.J* tavia, welches man um so weniger 
zu premiren berecbtigt ist," da ja das ganz allgemeine fTiit 0'T3 
darauf folgt, welches viel zu schwa ch ware, wenn unter D"ON eiri 
ganzlicher Untergang, wie bei der Zersto'rung Jerusalems, verstan- 
den wa're; vgl. in Beziehung auf die allgemeinere Bedeutung von 
-JSN Prov. 31, 6. Job. 29, 13. 31, 19." Allein nicht das be- 
stimmte Q*t3!K ist nach dem unbestimmten M15J: zu deuten, sondern 
umgekehrt. rTTJS kann an und fur sich. eine grOssere oder eirie ge- 
ringere Noth bezcichnen ; dass es hier eine sehf grosse bezeichne, 
erhellt aus dem parallelen fi^N. Auch die Stellen Prov. 31, 6- 
Job. 29, 13- 31, 19 zeugen f'iir keine andere Bedeutung von nSi< 
als fiir die, welche es iiberall hat: unterge/ieri, zu Grunde gehen, 
verlorcn gehen. Ohne zu iibertreiben , konnte der Prophet einen 
Tag, wie slie der Einnahme Jerusalems dnrch die Philistaer und Ara- 
ber unter Joram und durch Joas von Israel unter Amazia waren*), 
nicht den Tag des Untergangs der So'hne Juda's nennen. Noch am 
Meisten , wiewohl auch nicht ganz , wurde das &*i!3fit zu den Cala- 
mitaten passen, welche Juda unter Ahas trafen. 

Es erweist sich aber auch eine jede der drei angegebenen 
Beziehungen als unstatthaft aus einem besonderen Grunde. 

1. Ob. v. 11 ff. auf die Einnahme Jerusalems durch die Phili- 
staer und Araber zur Zeit Joram s zu beziehen , verbietet das Ver- 
ha'ltniss, in welchem Ohadja zu Joel steht. Ob. v. 10 18 und 
Joel c. 4 (auch c. 3. 1. 2) beriihren sich in einer fur den gerin- 
gen Umfang Leider Stiicke und namentlich des Obadjanischen nicht 
kleinen AnzahJ von.Wb'rtern, Ausdriicken und Gedanken theils lei- 
ser und schwacher , theils deutlicher und sta'rker. Geben wir zu- 
vo'rderst, ehe wir dariiber sprechen, wie die Verwandtschaft zu er- 
klUren sei, einen Ueberblick der verwandten Stellen: 



Ob. v. 10 18. 



^ sptiaj oanja v. 10. 
" niaiz a'va v. 11. 



ib. 



Joel c. 4 (3. 1. 2.) 

123 Dt 7 ?. 4, 19. 

4, 17. 



4, 3. 



*) Der Zng der Philistaer wnd (pelritischen) AraLer gegen Jerusalem 
war im Grimde Wiclits als ein voriibergehenderPliindernngsziig einiger Ton 
Josaplint zinspfliclitig getnacliter (2 Chr. 17, 11) und nntei- Joram Avieder 
aligofallener Nachbarvolker, nnd die Einnahme Jerusaleras durch Joas un- 
ter Amazia war nicht so bedeuteiid, als dass sie das bnldige Wiederaitf- 
MiiJien des Reiclies Juda unter Usia ha'tte verliinderu konnen. 
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Ob. v. 10-18. 
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Joel c. 4 (3. 1. 2.) 

rrrirp. ^a Dams 4, 19. 

bufrT liasf rrTJir taaq 4, 6. 
._ T . .. . T .... 

n^rp 'ia "ra 4, 8. 
?.a : rnrn n'-n'a'iij?,. "O 4, 18. 
vgi. 4 12*. 1, 15. pinrt 
2, 1. 11. 3, 4 

to^Kisi D^b.ws i-'izjN 4, 4. 
SJN'ia obb733 'iniauJrtT 4, 7. 

v : : v:-.i -n- ' 

4, 3. 
' 3, 5. 
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nn 1 : 34, 8. 

Vgl. ausserdera noch Ob. v. 13. 11 mil Joel 4, 5., Ob. v. 18 
mil Joel 2, 3. 5. 1, 19., Ob. v. 1.8. 14 mit Joel 3, 5., Ob. v. 19. 
20 mil Joel 4, 3. 4. 6., Ob. v. 21 mil Joel 4, 12. 17 u. 21. Dass 
aus dieser Verwandtschaft ein Abhangigkeitsverhaltniss des einen 
Propheten VOID andern nicht gefolgert werden diirfe, well ja Uhnlir 
che Worter und Ausdriicke auch bei anderen Propheten vorka'men, 
wie Maurer meint, und dass die Beruhrungen der' beiden prophe- 
tischen Texte etwa aus dem ,,engen Kreise , in welchem sich die 
Phantasie und Sprache der bebraischen Dichter bewegt" (Gesen. 
Jes. Th. 2. S. 27), zu erklaren seien , gegen eine solche Ansicht 
spricht schon die fur so wenige Verse nicht geringe Anzahl der Be- 
riihrungen, sprfcht noch mehr die Sta'rke einiger derselben, z. B. 
der von Ob. v. 17 und Joel 3, 5. 4, 17, so wie dass in mehreren 
Versen Obadja's mehr als eine Beriihrung vorkommt in Ob. v. 11 
drei, in Ob. v. 15 und 17 zwei, sprechen cmllich am meisten 1) der 
Umstand, dass die Beruhrungen keine blosen Wort- und Ausdrucks-, 
sondern auch Gedankenberu'hrungen sind, indera der eine Prophet 
an des andern Ideen angekniipft und sie weiter ausgefuhrt und aus- 
gebildet hat, und 2) die anerkannte Thatsache, dass sich in fast 
alien prophetischen Schriften mehr oder minder zahlreiche und starke 
Bezichungen auf eine oder mehrere der jedesmaligen a'lteren pro- 
phetischen Schriften vorfinden. Die . alttestamentlichen Propheten 
bilden namiich ein Continuum ; sie sind Glieder einer ununterbro- 
chen fortlaufenden Kette ; einer reicht immer dem andern die Hand. 
Der jiiugere hatte immer die Weissagungen des iilteren gehort oder gele- 
sen, und sie batten sich ihm tief und fest eingepragt. Wenn nun der 
Geist Gottcs fiber ihn selbst kam und ihn umviderstehlich zum 
Weissagen antrich (Am. 3, 8), so geschah es daher, dass er 
1) hie und da, bald mehr, bald weniger, das, was ihm der pro- 
phetische Geist eingab, in die Worte eines oder mehrerer der von 
ihm gehorten oder gelcsenen Propheten einkleidete, dass die Worte 
seines prophetischen Vorgangcrs , in seincm Gedachtnisse haftend, 
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einen Theil des Sprachmaterials bildeten, dessen sich der Geist Got- 
tes bediente, und dass er 2) an die prophetischen Ideen des alteren 
Propheten ankniipfte und sie in der Kraft des von oben empfangerien 
und in seinem Innern wirkenden prophetischen Geistes entweder wie- 
derholend besta'tigte oder weiter ausfiihrte und ausbildete. Beides, die 
Wort- und Gedankenubereiustimmung der Propheten, f&llt meist zu- 
sammen ] so auch bei Obadja und Joel. Dass aber nun , wenn 
die Verwandtschaft Obadja's und Joels nur aus der Abha'ngigkeit 
des einen vom andern erkla'rt werden kann, Obadja von Joel und 
nicht umgekehrt Joel von Obadja abhSngig sei, wird schon dadurch 
sehr wahrscheinlich , dass einerseits Joel in dem Grade, wie kein 
anderer Prophet, das Geprage der Originalita't an sich tragt, und 
andererseits Beziehungen auf ibn bei nicht wenigen spateren Pro- 
pheten von Amos an angetroffen werden; vgl. Joel 4, 16 niit Am. 
1, 2, Joel 4, 18 mit Am. 9, 13, Joel 1, 15 mil Jes. 13, 6-, 
Joel 4, 7 mit Nab. 2, 1, Joel 2, 1. 2 mit Zeph. 1, 15. Eine 
Vergleicbung der verwandten Stellen beider Propheten macht es aber 
auch gewiss , dass Obadja Ideen Joels angewendet und weiter aus- 
gebildet hat, wovon wir den Nachweis im Comm. zu den betreffenden 
Stellen liefern werdeii. 1st nun aber Joel alter als Obadja, so 
kann Obadja nicht, wie er doch nach v. 11 ff. mussle, in den Jah- 
ren, welche auf die Misshandlung, die unter Jorara Juda und Jeru- 
salem von den Philistaern und Arabern erfuhren, unmittelbar 
folgten , geschrieben haben , denn auch diejenigen , welche Joel am 
hochsten hinaufriicken (Credner, Hitzig, Maurer, Ewald, 
Meyer), wagen nicht fiber das Jahr 870 hinaufzugehen. 

2. DieBeziehungderStelleOb. v.llff. aufdieEinnahmeJerusalems 
durch Joas unter Aniazia wird dadurch als unstatthaft erwiesen, dass 
die Feinde, welche Jerusalem eingenommen haben, Ob. v. 11 QV-IT 
und D^'nlDD genannt werden , Namen, die fiir heidnische Vo'lker 
(Joel 4, : f7. Klagl. 5, 2. 5 Mos. 17, 15), nicht aber fur die Bur- 
ger des Zehnstiimmoreichs passen. 

3. Gegen die Beziehung der in Rede stehenden Verse Obadja's 
auf das, was Juda unter Ahas von Seiten der Syrer, Ephraimiten, 
PhilistSer und Edomiter litt, sprechen die Worte 1^ tfeti^'] by~t 
Wi3, welche eine Einnahme Jerusalems voraussetzen (vgl. 'Nah.' 
3, 10), die aber unter Ahas, nach dem iibereinstimmendenZeugnisse des 
zweiten Buchs der Ko'nige 2 Kg. 16, 5 und des Jesaia Jes. 7, 1 
nicht Statt gefunden hat. Auch schon die Worte TT$>;l5 383 D^'pin 
Ob. v. 11 und CI'IIK tfva ^y ^yti3 ; ^'uzn-bN v. i3 'sprechen fiir 
eine Einnahme Jerusalems 'und also wider die Beziehung von' v. 11 ff. 
auf die Calamita'ten unter Ahas. 

II. Die zweite Weise, wie die Thatsache, dass Ob. v. 1 9 
verglichen mit Jer. 49, 7. 9. 10. 1416 als der ursprungliche 
Text sich beurkundet, mit dem luhalte von Ob. v. 11 ft , 
v. 16 u. v. 20. vereinigt werden kann, giebt Ewald an die 
Hand. Er bemerkt u'ber die Weissagung Obadja's: ,,Das unter 
Obadja's Namen erhaltene Orakel auf Edom kann in der Art, wie 
es jetzt vorliegt, erst aus der babylonischen Verbannung abstammen : 
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,,Die Zerstorung und ga'nzliche Vero'dung Jerusalems wird klar be- 
schrieben v. 11 14. 16. 20 f. , der Prophet selbst schrieb nach 
v/20 unter den Verbannten." ,,Allein weitiere Untersuchung 
zeigt, dass der spatere Prophet das Stuck eines alteren Propheten 
iiber Edom benutzt hat. Ueber die Ha'lfte des jetzigen Stucks 
v. 1 10. v. 17 a und v. 18 weist durch Inhalt, Sprache und 
Farbe. sehr klar auf einen solchen alteren Propheten bin ; und dazu 
kommt, dass um dieselbe Zeit Jeremia 49, 7 ff. das altere Stiick 
benutzt hat, indem dort zwar aus v. 1 9 sehr vieles wiederkehrt, 
nichts aber aus den Worten, welche am sichtbarsten dem spSteren 
Propheten angehoren v. 11 16. 19 21; wie es denn auch sehr 
wahrscheinlich ist, dass den beiden spateren Propheten das altere 
Stuck vorlag. Aus Obadja, welcher dieses altere in sehr kraftiger 
und seltener Sprache geschriebene Stiick am unvera'ndersten wieder- 
holt, kann man sogar noch Sinn und Veranlassung desselben mit 
grosser Gewissheit erkennen." Dieselbe -Ansicht fin den wir schon 
bei Augusti, Einleit. 1806. S. 278, doch nur als vage Vermu- 
thung, und bei Cramer, Observationes in Obadiam prophetam 1833 
p. 3, doch ohne alle Begriindung. 

Dass nun aber zuvorderst die Annahme einer dritten, uns 
unbekannten Weissagung als des Originals zweier anderen schon an 
und fur sich etwas Bedenkliches babe, leuchtet ein. Indessen kaun 
die Mb'glichkeit, dass zweien Weissagungen eine dritte altere zu 
Grunde liege, nicht geleugnet werden. Wenn ein Prophet die 
Weissagung eines anderen, alteren Propheten theilweise in die 
seinige aufnehmen konnte, wie es Jeremia mit der Weissagung Je- 
saia's fiber Moab Jes. c. 15 u. 16 in Jer. c. 48 und mit "der Weis- 
sagung, sei es Obadja's oder eines andern Propheten, iiber Edom 
in Jer. c. 49 gethan hat, so konnte es wohl auch einmal gesche- 
hen, dass zwei Propheten die Weissagung eines dritten a'lteren 
Propheten benutzten; und so finden wir wirklich einzelne Stellen 
und Ausdriicke aus einera alteren Propheten bei mehreren spa- 
teren wieder; vgl. z. B. Sach. 8, 20 22 mit Jes. 2, 2 u. 3 und 
Mich a 4, 1 u. 2 und s. iiber das Verbal tniss mehrerer spateren 
Propheten zu Joel ob. S. 22. An einem sichereo Beispiele einer 
grosser en von zweien Propheten aus einer uns nicht erhalte- 
nen Weissagung eines dritten entlehnten Stelle fehlt es uns je- 
doch*); und so kb'nnte nur ihre Nothwendigkeit die Annahme 
rechtfertigen, dass Obadja und Jeremia auf einen alteren Propheten 
zuru'ckgehen. 

Was ferner die Griinde anbetrifft, aus welchen Ewald an- 
nehmen zu miissen glaubt, dass Obadja das Stiick eines alteren Pro- 
pheten benutzt habe, so wie auch andere Grunde, welche man fur 



*) Ueber das Yerhaltniss, in welchem die Stellen Jes. 2, 2 4 
Micha 4i 1 4 zu eiuauder stehen, herrschea bekanntlich die divergir'end- 
sten Ausichten, und dass Jes. 15 16, 12, welcher Weissagung Jeremia in 
c. 48 gefolgt ist, vou Jesaia, nicht von eiuem alteren PropWeten hemihre, 
liisst sich aus sprachlichen nud sachlichen Grunde uuschwer erweisen. 
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dicse Annahme noch gcltend machen konnte, so erweisen sie sich 
alle bei .naherer Betrachtung als nicht oder wenigstens als > nicht 
sicher beweisend. 

1. Welche Bewandtniss es rait Ewald's Behauptung babe, 
iiber die Halfte des jetzigen Stiickes v. 1 10. v. 17 a u. v. 18 
weise durch Sprache und Farbe auf einen a'lteren Propheten bin, 
erhellt daraus, dass den Versen 10 u. 18, so wie namentlich dem 
ersten Gliede von v. 17, welche Ewald dem a'lteren Propheten 
zuschreibt, rait den sicher von Obadja herruhrenden Versen 11. 15 
u. 16 deutliche Beziehungen auf Joel gemeinsam sind (s. den Ueber- 
blick von Ob. v. 1018 und Joel c. 4. ob. S. 20 f.), und dass also 
der ganze zweite Theil von v. 10 an von einem Propheten her- 
riihren muss *). Wir gestehen vielmehr, keinen Unterschied in 
Sprache und Farbe zwischen v. 1 9 u. v. .10 21 entdecken zu 
konne'n. Wie das Stuck v. 19, so hat auch das v. 10 21 
seine anct Isyopwa und seltenen WSrter (vgl. mil 5>bD nSfj v. 3, 
qaqi v. 6, T2SJM v. 6, "mtt v. 7, bu^ v. 9 im 'ersten 'T-p5 
v. '12, Jnanb^Fi v. 13, pns v. T 14, qyb v^ '16 im zweiten StiickejJ 
und dieselbe Lebhaftigkeit iind Kiihnheit, T welche den ersten Theil der 
Weissagung auszeichnet, herrscht auch im zweiten**) (vgl. den 
ganzen ersten Theil mil v. 11 14- v. 16. 18). Nicht ein einzi- 
ges spiiteres Wort, nicht eine einzige jiingere Form weist auf eine 
spatere Abfassungszeit des zweiten Theiles bin. Sprache und Farbe 
beweisen also eher wider als fur zwei Verfasser der jetzigen Weis- 
sagung Obadja's. 

2. Aus dem verschiedenen lahalte von v. 10 21 darf auf zwei 
Propheten, einen a'lteren und einen jiingeren, nicht mit Sicherheit 
geschlossen werden 3 da sich in v. 1 9 durchaus .Niehls findet, 
was nicht mit dem Inhalte von v. 10 21 in Uebereinstimmung 
sldnde. Der Inhalt von v. 1 10 kann aus a'lterer Zeit herriih- 
ren, braucht es aber nicht. Dass aber der Inhalt von v. 10 21 
nicht aus jiingerer Zeit zu stammen braucht, ja nicht einmal aus 
ihr stammen kann, davon werden wir den Beweis weiter unten geben. 

3. Am scheinbarsten spricht fur die Annahme, dass v. 1 9 
aus eines altereu Propheten Weissagung entlehnt seien , der Um- 
stand, dass Jeremia den zweiten Theil der Weissagung Obadja's 
von v. 10 an nicht benutzt bat. Jede Venvaudtschaft Jerernia's 
mit Obadja hb'rt mit v. 10, also gerade mit derjenigen Stelle, mit 



*) Eine Annabme wie die, dass beifle Proplieten, dev alters nnd der 
spatere, Joel benutzt hiitteu, mnss als hoclist uiiwalirscheinlich bezeiclmet 
werdea, und hei T. 10 u. v. 18 konnte man wohl allenfalls glanben, der 
spatere Prophet babe das &70n?3 und ""iSn Min*] "*3 zu den Wovten des 
iilteren Prophelen aus Joel hinzngefiigt wiewohl Ew. gerade zum Theil 
wcgen der a'lteren, seltnerenVerbindung *&?\ rfVT*} n 3 (Ew. irrtluimlicb. " [I 3 
"iSrt tlTlTT^ ""B) T. 18 fiir vom a'lteren Propheten lierruhrend halt , T. 17 
Glied aber besteht aus Nichts als ans zwei seur deutlicb. aus Joel 3, 5 
mid 4*17 stainnienden Untergliedern. 

**) Ebeuso nrtueilt Jager S. 14 Aum. 15. 
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welcher die Beziehung auf die Zerslorung Jerusalems beginnt, ga'nz- 
Hch auf. Was scheiut daher na'her zu liegen, als die Annahme, 
Jercmiajhabe den zweiten Theil der Weissagung Obadja's nicht ge- 
kannt, weil er noch gar nicht existirte, und dasjenige, was ihm 
ink Ob. ,v. 1 9 gemeinschaftlich ist, nicht aus unserer jetzigen 
Weissagung Obadja's, sondern aus einer alteren Weissagung, aus 
der auch Ob. v. 1 9 geflossen sei, geschopft? Versta'rken lUsst 
sich dieser Grand noch durch die Bemerkung, dass gerade mit dem- 
selben Verse der Weissagung Obadja's, mit welchem jede Beriih- 
rung derselben mit der Weissagung Jeremia's aufhOrt, mit v. 10, 
die Beziehungen auf Joel begin nen , dass keine Beziehung auf Joel 
im ersten Theile, al(e Beziehungen auf ihn nur im zweiten vor- 
kommen. 

Alleia auch dieser Grund, so scheinbar er ist, halt doch 
keine nahere Priifung aus. Daraus , dass Jeremia den zweiten 
Theil der Weissagung Obadja's nicht benutzt hat, geht noch kei- 
nesweges hervor, dass er ihn nicht gekannt hat. Die Slelle Ob. 
v. 11 16 konnte Jeremia nicht wohl benutzen, weil das, wovou 
sie redet, noch nicht geschehen war, s. c. 49, 12*). Eine Ent- 
lehnung aus den Stellen Ob. v. 17 u. v. 19 21 wurde dem 
Zwecke, den Jeremia in der Weissagung gegen Edom verfolgt, zu- 
wider gewesen sein. Jeremia hatte in c. 49, 7 22 den Edomi- 
tern das Gericht zu verkundigen, welches Gott durch die Babylo- 
nier fiber sie ergehen lassen wurde, nicht aber von dcm in Ob. 
v. 17 u. v. 19 21 verheissenen dereinstigen Zustande Israels zu 
reden. Selbst derlnbalt von v. 18 u. v. 21, a passte nicht fur die 
Weissagung Jeremia's, in der Nebukadnezar und die ihn begleiten- 
tenden Volkerschaaren, nicht Israel und dieVolker, als Strafwerkzeuge 
Edoms dargestellt werden. Wie ferner in der Weissagung Jeremia's 
gegen Edom jede Benutzung von Ob. v. 10 21 fehlt, so mangelt 
es auch seiner Weissagnng gegen Moab an jeder Beziehung auf 
Jes. 16, 1 5, und zwar hier aus demselben Grunde wie dort, 
weil diese Stelle nicht auf dem Wege lag, den er zu gehen vor- 
hatte. Dazu kommt endlich, dass Jeremia auch eine Hauptstelle 
des ersten Theils, den 1 grossten Theil von v. 7, gar nicht, und 
v. 8 u. 9 weil weniger benutzt hat, als v. 1 6- Die Erschei- 
nung, dass sich Beziehungen auf Joel nur im zweiten Tbeile Obad- 
ja's finden, la'sst sich aus dem Inhalte dieses Theiles geniigend 
erklaren. Joel redet von Strafe der Edomiter fast gar nicht, 
darum konnte sich Obadja in demjenigen Theile seiner Weissagung, 
welcher vorzugsweise von der Bestrafung der Edomiter handelt, ia 
v. 1 9, nicht wohl auf ihn beziehen. Die Siinden der Edomiter 
gegen das Bundesvolfc hingegen glichen denen, welche die Philistiier 
und Tyrier zur Zeit Joels gegen dasselbe begangen batten, darutu 
gcbraucht Obadja in ihrer Schilderung zum Theil die Worte Joels, 
und ebenso wiederholt er da, wo er von dem zukiinftigen Zustande 



*) Wir setzen dabei die unten zu erweisende Richligkeit der Annahme, 
flnss Ob. T. 11 16 Scliilderung ziikiiiifiiger Ereignisse entlialCe, \ovans. 
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der Theokratie redet, in v. 17 u. 19 21, Einzelnes, was Joel 
(und Amos Am. 9, 12) von der dereinstigen Ausbreitung und 
Herrlichkeit derselben geweissagt batten. 

4. Man ko'nnte fiir die Annahme, dass Obadja in v. 1 9 
eine altere Weissagung wiederholt 'habe, auch das anfiihren, dass 
es wegen der viele'n Beziehungen auf Joel im zweiten Theile seiner 
Weissagung nicht unwahrscheinlich sei , dass er aucb im ersten 
Theile einem a'lteren Propheten gefolgt sein werde. Allein, abge- 
sehen von der Unsicherheit eines solchen Schlusses an und fur sich, 
bestehen die Beziehungen auf Joel im zweiten Theile , so zahlreich 
sie verhaltnissma'ssig auch sind, doch nur in einzelnen Wiirtern und 
Ausdriicken , im ersten Theile hingegeh wiirde Obadja eine lange 
Stelle eines anderen Propheten unverandert oder fast unvera'ndert 
wieder gegeben haben; es wiirde also die Art der Benutzung frem- 
der Weissagungen in beiden Theilen 'ganz verschieden sein , was 
man allerdings wieder damit rechtfertigen konnte, dass die Stelle des 
a'lteren Propheten, welche den ersten Theil einnimmt, aus einer 
Weissagung fiber Edom entlehnt sei. 

5. Auch das Verhaltniss, in welchem die Worte 1738 Mb 

zu den unmittelbar auf sie folgenden Worten 



tTirr riN7?' WJS'tlJ stehen , konnte man datiir geltend machen , dass 
rait den letzteren die Rede eines anderen Propheten , als der ist, 
welchem die ersteren angehoren , ihren Anfang na'hme ; s. aber da- 
gegen den Co mm. zu v. 1. 

Es spricht aber endlich nicht nur Nichts mil Sicherheit fiir, 
sondern auch Mehreres in Etwas ge gen die Annahme eines a'lteren 
von Obadja ebenso wie von Jeremia benutzten Originals. 

1. Wenn beide Propheten, Jeremia und Obadja, eine a'ltere 
Weissagung benutzt batten, so wiirde wohl der eine bier, der an- 
der& dort das Original treuer und wortlicher wiedergegeben haben, 
der eine hier, der andere dort mehr oder weniger von ihm abgewi- 
chen sein. Es wiirden wohl bei beiden Propbeten sich sichere Spu- 
ren davon aufweisen lassen, dass bei beiden der urspriingliche Text 
nicht vorliegen konne. Dem ist nun aber nicht so. Obadja ist 
uberall im Vergleich mit Jeremia der ursprungliche ; s. ob. S. 10 12 
u. den Comm. z. v. 5. 6 u. 8*). Wenn nun auch daraus nicht 
mit Nothwendigkeit folgt, dass beiden Propheten kein a'lteres Ori- 
ginal vorgelegen habe, indem ja Obadja dasselbe unverandert oder 
fast unverandert wiederholt, Jeremia es freier benutzt haben konnte, 
so mangelt es der Annahme doch imnier wenigstens an dem 
Hauptbeweise fiir ihre Richtigkeit. Es liegt in der Stelle Ob. 
v. 1 9 selbst nicht der geringste Grnnd dafiir, dass sie nicht von 
dem Propheten herriihre , in dessen Weissagung sie sich iindet. 
Zweifelhafter noch wird die Annahme, Obadja gebe in v. 1 9 
eine altere Weissagung wb'rtlich wieder, dadurch, dass sich Obadja 
in seinem Verha'Itnisse zu Joel als einen ganz anderen zeigt, als er 



*) Dass ^nssri nicht mit Sicherheit dem iirspruugliclieii Texte an- 
geLore, dariiber s. ob. S. 13. 
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in dem VerhSltnisse zu dieser aileron, nicht mehr vorhandenen Weis- 
sagung sein wiirde. 

2. .In Ob. v. 4 findet sich eine nicht undeutliche Anspielung 
auf eine Stelle aus der letzten Weissagung Bileams Num. 24, 15 24, 
vgl. Ob. v. 4 mit Num. 24, 21 ; eine Beziehung auf eine andere 
Stelle derselben Weissagung treffen wir in Ob. v. 18 u. 19 an, 
vgl. diese Verse mit Num. 24, 18 u. 19. Wir wtirden diese bei- 
den Beriihrungen fur zufa'llig halten, wenn nicht erstens der ganze 
zweite Theil Obadja's auf alteren Weissagnngen , denen Joels (s. 
ob.S.20f.) undAmos 1 (vgl. ob. v. 19 mit Am. 9, 12), ruhete, wenn 
nicht ferner Anspielungen auf die Geschiehte und die Weissagungen 
Bileams anch anderswo im A. T. vorka'men (s. Hengstenb. a. a. O. 
S. 252 55), und wenn nicht endlich die Weissagungen der.Pro- 
pheten uberhaupt in der innigsten, weitgreifendsten Beziehung zu 
einander standen, und immer die spatere Weissagung auf eine oder 
mehrere der alteren ruhete. Wenn nun aber in beiden Theilen 
Obadja's sich eine Beziehung auf dieselben Weissagungen findet, so 
scheinen beide Theile von einem Verfasser herriihren zu miissen *). 

3. Wenn Obadja's Weissagung, wie sie uns jetzt vorliegt, erst 
aus dem babylonischen Exile abstain mt und nur eine altere Weissa- 
gung zu Grunde liegen hat, so ist ihre Stellung in der chro- 
nologisch geordneten Sammlung der kleinen Propheten nicht zu 
begreifen. Dass Ewald's Erkla'rungsgriinde fiir die Stellung Obad- 
ja's gleich hinter Amos dieselbe nicht erktaren , und dass auch an- 
dere Erkla'rungsgriinde fiir dieselbe nicht zureichen, dariiber s. u. 

Wenn nun aber die Annahme eines alteren den Weissagungen 
Obadja's und Jeremia's zu Grunde liegenden Originals schon an 
und fiir sich bedenklich ist, wenn sich ferner auf allem fiir sie An- 
gefuhrten kein Beweis zu ihren Gunsten oder doch wenigstens 
kein sicherer griinden liisst, und wenn endlich sogar Mehreres gegen 
sie spricht: so dtirfen wir sie, da auch ietzteres nicht sicher und 



*) Man konnte glanben, die Worte 
in Ob. v. 18 stamniten, wie so vieles andere in der Weissagnng Obadja's, 
ans Joel; Obadja babe sie im Gegensatze zu dem QbllhTip "P"^: ^"l^! "^ 
IntabS? ^.l^fl Joel 3,5, welcher Satz sich fast wortlicb in dem voran- 
gebeuden siebzehnten Verse seiner Weissagung wiederfinde, und zu dem 
N^p r?l!T) *ntt5N D'H'i'liZ?^, mit welchen Worten Joel 3, 5 scbliesse, aus- 
gesprochen, aucb babe ihn sein H^SS fi'TSl T^'li'ltZ) ta l3DPl~'bJS1 in v. 14 
auf sie gefiibrt ; allein 1) init den Schlnssworten von Joel 3, 5 baben die 
Worle ito?. n^ib I'^'nto rrf] 1 ) Nb 1 ] doch sowohl dem Gedanken als der 
Form nach nur geringe Aehnlichkeit , "wahrend sie mit 4 M. 24, 19: 

"1^53 i^n\i3 n^ixm- -voran geht ^fo n^m nw^ Q'TIN n^T 

. T v: ft i ' " T T: T : v: T T: 

VD 1 ^ ~\y^ weit grossere haben (vgl. auch mit Ob. v. 18 die TV. 8 , 
n. 9) und 2) in Ob. y. 19 muss man eine. Beziehung auf einen a ad era 
Propbeten als Joel, auf Amos (Am. 9, 12), n,othwendig annehmen. Auch 
das ist nicht undeiikbar, dass in dflii Worten '11231? i^b 1 ] eine Beziehung 
auf 4 M. 24, 19 und Joel 3, 5 zngleich lage , ebenso wie in Ob. v. 19 
eine Beziehung zugleicb anf 4 M. 24, 18 . auf Am. 9, 12 liegeu konnte. 
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nicht von entscheidendem Gewichte ist, zwar nicht geradezu verwer- 
fen, miissen aber doch sehr misstrauisch gegen sie sein und ktfnn- 
ten sie nur dann adoptiren, wenn gar keine andere Weise, den 
Widerspruch zu Ib'sen, mehr vorhanden, oder die noch vorhandene 
aus irgend einern Grunde schlechterdings verwerflich wUre. 

III. Es Lleibt uns aber noch die dritte ob. S. 15 angedeutete 
Weise ubrig, den Widerspruch zu losen zwischen dem VerhSltnisse der 
unter Jojakim verfassten Weissagung Jeremia's gegen Edom zu der 
Weissagung Obadja's und dem Inhalte von Ob. v. 11 if. : Man 
kann die Stelle Ob. v. 11 S. zwar auf den Untergang 
Jerusalems unter Zcdekia beziehen, aber nicht eine 
Beschreibung des schon geschehenen, sondern eine 
prophetische Schilderung des noch zukiinftigen in ihr 
finden, die Praterita in v. 11 u. v; 16 nicht als histo- 
rische, sondern als prophetische auffassen und dem- 
nach Obadja, unbeschadct der in v. 11 u. 16 erwahn- 
ten nach jerem ian ischen Begebenheiten, in die vorje- 
remianische Prophetenperiode setzen. 

Die Beziehung von Ob. v. 11 if. auf Zukiinftiges treffen wir 
schon bei Theodoret an. Er bemerkt zu v. 11: TUVTK 8s ov% 
c5g ygyevrjftsva A.X' cog etfofieva Jt^oAsysi, KKTK TO owtetov ISica^a, 
y,dl dviXpl TK sTtayopsvK. In neuerer Zeit findet sie sich bei Chr. 
B. Michaelis zu v. 11, bei Hesselberg und besonders bei 
Hengstenberg, a. a. O., welcher, wie Theodoret in der eben 
angefuhrten Stelle und Chr. B. Michael is (s. u.), diePrSsentia 
der vv. 12 14 fur sie geltend macht. 

Wir wollen zuerst die Grunde darlegen und priifen, welche 
fiir diese Weise, den Widerspruch zu lo'sen, geltend geraacht wor- 
den sind und werden kdnnen, und so dann dasjenige anfiihren und 
einer Priifung unterwerfen , was man ihr entgegenstellen diirfte. 
Auf diesem Wege wird sich uns ergeben, ob sie moglich, ob, wenn 
sie moglich, sie der eben besprochenen Losung vorzuziehen oder ob 
sie sogar nothwendig sei. 

Die Grunde, welche die Beziehung von Ob. v. 11 16 auf 
die zukiinftige Zerstorung Jerusalems und die daraus sich erge- 
bende Annahme, dass Obadja der ersten Prophetenperiode angehore, 
nothwendig zu machen oder wenigstens fiir sie zu sprechen schei- 
nen, sind von zweierlei Art: die einen scheinen zu verlangen, 
dass v. 11 14 u. v. 16 als Schilderung zukiinftiger Begebenheiten 
aufgefasst werden , die anderen, dass die Weissagung Obadja's 
nicht nachexilischen , sondern a'lteren Ursprungs sei. 

Die ersteren sind folgende drei: 

1. Der Prophet ermahnt in v. 12 14 die Edomiter, sich 
nicht zu freuen iiber den Ungliickstag des Brudervolkes und ; zu dem 
Verderben Jerusalems nicht mitzuwirken , weil der Tag des Herrn 
iiber alle Volker, an welchem den Edomitern nach ihrem Thun ver- 
golten werden wiirde, nabe sei (v. 15.) Diesc Ermahnung scheint, 
ware nicht die Zerstorung Jerusalems fiir den Propheten eine erst 
noch zukiinfiige Bcgebcnhcit, keiuen rechten Sinn liaben zu kon- 
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nen. Dieses Argument findet sich bei alien, welche v 11 ant 
Zukiinftiges beziehen. Die Worte Theodoret's s. ob. ; Mich.: 
,,Ceterum narrat de re futura (v. 11) velut jam esset praeterita cf. 
v. 12"; Hen gs ten berg: ,,Dass der Prophet von der Zersto'rung 
Jenisalems weissagte, erhellt aus v. 12 14, wo er die IdumUer 
erniahnt , sich nicht schadenfroh zu bezeugen , und nicht zu Jeru- 
salems Verderben mitzuwirken , weil sonst der verdiente Lohn fiir 
solchen Frevel an dem Bundes- und Brudervolke sie treffen wiirde. 
Danach kann v. 11 , wo der Prophet von dem Untergange Jerusa- 
lems als sch'on geschehen redet, nur prophetisch gedeutet und auf 
die ideelle Vergangenheit bezogen werden." > Man konnte nun 
zwar allenfalls die Ermahnungen in v. 12 14 rait dem Prateritum 
in v. 11 auch so in Uebereinstinimung bringen, wie es Hitzig ge- 
than hat, der zu v. 12 bemerkt: ,,Schon in den Worten: da bisl 
auch du wie einer 'von iknen m 1 ^ bleibt geflissentlich weg 
hat sich die durch die Schilderung T v/ 11 aufgeregte Phantasie des 
Verfassers in jene Vergangenheit als in Gegenwart versetzt ; diesen 
Standpunkt halt Obadja hier fest, und warnt von ihm aus die Edo- 
miter vor so ahndungswiirdigem Thun ;" allein batten die Edomiter 
das Alles schon gethan, wovor sie in v. 12 14 gewarnt werden, 
so wiirde die nicht weniger als achtfache dringende Warnung des 
Propheten uberfliissig, ja unpassend sein. Wollte Jemand ein- 
wenden, derselbe Grund treffe ja auch die Auffassung der Praterita 
in v. 11 und v. 16 als prophetischer Pratcrita, ihsofern der Pro- 
phet die Thaten der Edomiter im Geiste als schon ge scion en 
schaue, da es ihm keinem Zweifel unterliege, dass 
sie einst geschehen wtirden, so ist ihm zu antworten , dass 
zwischen einer prophe.tischen , das Bewusstsein , dass dieselbe noch 
nicht wirklich geschehen sei, mil einschliessenden Anschauung einer 
zukiinftigen Begebenheit als einer vergangenen und gegenwJirtigen, 
und zwischen einer rait dem Bewusstsein , dass dieselbe schon wirk- 
lich geschehen sei, verbundenen poetischen VergegenwSrtigung einer 
vergangenen Begebenheit denn doch ein wesentlicher Unterschied sei. 
Wohl werde ich Jemanden vor einer That warnen ko'nnen , auch 
wenn er eben im Begriffe ist , sie zu thun , und ich die Gewissheit 
habe , dass er sie thun und meine Warnung nichts fruchten werde, 
und wenn ich ihn auch nur deshalb warnte , damit er sie nicht un- 
ge warnt thue ; aber Jemanden vor einer That , die er schon gethan 
hat, zu warnen, ist auch dann, wenn diese Warnung nur im Geiste 
unter Vergegenwa'rtigung der That geschieht, ho'chst sonderbar. 

2. ,,Der Inhalt des Obadja geht nicht u'ber dasjenige hinaus, 
was kurzer in Am. 9, 11. 12 enthalten ist. Jeremias in c. 27, 2ff., 
vgl. auch c. 25, nennt bestimmt die Babylonier als diejeriigen, 
welche unter Nebukadnezars Anfiihrung auch iiber die Idumaer Elend 
bringen werden, hier dagegen wiirden die Feinde weder genannt, 
noch irgend sonst bezeichnet. Auch diejenigen , welche das Un- 
gluck iiber J u d a h bringen werden , sind gar nicht na'her charakte- 
risirt. Ueberhaupt tragt die Weissagung durchaus einen altgemei- 
nen Charakter, was kaum denkbar ist, wenn sich der Prophet, 
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nach der jetzt, gangbaren Annahme rait solchem besehaftigte , was 
unmittelbar vor Augen lag. Was den Schein des Speciellen hat, 
erweist sich bei na'herer Betrachtung nur als der lebbaften Ver- 
gegenwartigung und dichteriscfaen Ansmalung angehorig'* Heng- 
stenberg. 

Dagegen ISsst sicb nua aber mehreres einwenden. Auch 
Ezecbiel, kann man sagen, ncnne in c. 35 diejenigen nicht, durch 
welcbe die Edomiter fiir die Frevelthaten bestraft werden sollt'en, 
die sie an dem Tage der Zersto'rung Jerusalems an dem Bundes- 
volke veriibt batten ; ja in c. 25 v. 14 nenne er gerade' wie Obadja 
in v. 18 die Israeli ten als die Vollstrecker des gb'ttlichen Ge- 
richtes iiber die Edomiter. Es lasse sich auch unschwer erkla'ren, 
warura Obadja nicht die Babylonier als Strafwerkzeuge der Edo- 
miter bezeichnet babe: die Edomiter seien ja am Tage der ZerstS- 
rung Jerusalems, wenn nicht Bundesgenossen, so doch Freunde und 
Helfershelfer der Babylonier gewesen und ha'tten sich dadurch vor 
allem Verderben von Seiten derselben sicher gestellt, so dass Obadja 
ihren Untergang voa Nebukadnezar her gar nicht wohl habe ver- 
kiindigen konnen. ^Ebenso, kann man fortfahren, wiirden, wie 
in Ob. v. 11, so in Ez. c; 35 und in den Klagliedern Jeremia's, 
vgl. namentlich Klagl, 5, 2 mit Ob. v. 11, die Babylonier als die 
Zerstorer Jerusalems nicht genannt, und Obadja habe sich der all- 
gemeinen Ausdrucke QI^T und Q^'nSS absichtlich bedient, theils urn 
den Gedanken auszudriicken, dass es Fr erode gewesen seien, wel- 
che die Schaaren Juda's in die Gefangenschaft gefiihrt ha'tten, und 
Ausla'nder, welche in die Thore Jerusalems gekommen wUren, 
theils um das recht scharf hervorzuheben , dass am Ungliickstage 
Juda's Edom, das Brudervolk, den Jerusalem zerstOrenden 
Fremden und AuslSndern sich gieich gestellt habe. Auf 
den Einwurf, welchen wir gegen den ersten Theil der Hengsten- 
bergschen Argumentation gemacht haben, kann nun zwar erwi- 
dert werden, dass in VerhSltnissen , wie dasjenige gewesen sei, in 
welchem die Edoraiter zu den Babyloniern gestanden batten, die ge- 
genseitige Freundschaft sehr bald in Feindschaft umzuschlagen und 
der zuvorkommende Helfershelfer von dem ma'chtigen Schutzherrn 
verschlungen zu werden pflege , was nach den Weissagungen Jere- 
mia's in c. 25,. 21. 27, 3. 49, 12. 22. Klagl. 4, 21 und nach 
Mai. 1, 3. 4 auch den Edomitern von Seiten der Babylonier wider- 
fahreh sein musse, sei es nun auf dem von Josephus Ant. X, 9, 7. 
erwa'hnten Zuge Nebukadnezars nach Aegypten, auf welchem er die 
Ammoniter und Moabiter bekriegte, sei es bei irgend einer andcrn 
Gelegenheit. Gerade das aber scheine ein unmiUelbar nach der 
Zerstorung Jerusalems gegen die Edomiter weissagender Prophet 
haben vorhersehen und vorhersagen zu m us sen, zumal da die Be- 
strafung der Edomiter durch diesclben Chalda'er, deren Helfers- 
helfer sie am Ungliickstage Jerusalems gewesen waren, ein so acht- 
prophetischer , die wunderbare Gerechtigkeit Gottes in das hellste 
Licht stel lender Gedanke sei, und Jeremia auch nach der Zer- 
storung Jerusalems das Verderben der Edomiter mit grosser Zuver- 
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sicht von Seiten derselben Chalda'er erwarte, welchen sie hei 
derselben beigestanden batten. Die Worte: ,>froklocke unU freue 
dic/i, Tochter Edams , du Bewohnerin des Land.es Uz 9 auch iiber 
dick wird kommen der Kelch, du wirsl trunken werden und 
wfrst dick entblossen" Klagl. 4, 21 weisen ganz deullich auf Jer. 
49, 12 und 25, 15 29 zuriick; das ,,auch iiber dick wird 
kommen der KelcA t( kann nur von dem Untergange verstanden 
werden, den die Babylonier auch den Edomitern bringen wur- 
den, wie sie ihn schon den Juda'ern gebracht batten. Allein 
aus dem Allen geht doch nur so viel hervor, dass Obadja die Ba- 
bylonier als Strafwerkzeuge der Edomitcr sehr leicht und sehr 
gut babe darstelleii konnen, nicht dass er sie als solche babe 
darstellen muss en, gegen welches Mils sen die angefuhrte Stelle 
des Ezechiei noch dazu ein ausdriickliches Zeugniss ablegt. An 
und fiir sich beweist also die Thatsache, dass Obadja Israel in 
Gemeinschaft rait den Vfilkern ini Allgerneinen (v. 1. 
18. 21), nicht die Babylonier als Strafwerkzeuge der Edomiter 
bezeichnet, noch nicht, dass er nicht nach der ZerstSrung Jeru- 
salems habe weissagen konnen; und ebenso wenig beweist dies die 
Thatsache , dass die Zerstorer Jerusalems nicht namentlich genannt 
werden, wenn man dieselbe an und fiir sich betrachtet. 

Es giebt indessen noch eine dritte Thatsache, welcbe dage- 
gen, dass Obadja in v. 11 ff. die Zerstorung Jerusalems als etwas 
wirklich Vergangenes schildere und also nach ihr geschrieben 
habe, an und fiir sich beweist, und in Verbindung, mil 
w richer die bei den eben besprochenen Thatsachen die Beweis- 
kraft fiir das vorexilische Alter Obadja's erhalten, welche sie an 
und fiir sich nicht haben. Von der Bestrafung der Babylo- 
nier na'mlich, welches Volk hatte der Prophet unmittelbar nach der 
Zerstorung Jerusalems gelebt, diese Stadt so eben erst zerstort und 
Israel in die Gefangenschaft gefiihrt haben wiirde, ist in der gan- 
zen Weissagung Obadja's nicht rait einem einzigen 
Worte die Rede, wUhrend einerseits von der Strafe der Edo- 
miter, welche dem Bundesvolke am Tage seines Untergangs doch 
weit weniger Leid zugefugt batten , als seine eigentlichen Verder- 
ber, die Baby lonier, durch die ganze Weissagung hin- 
durch gesprochen wird, und andererseits da, wo man erwartet, 
dass der Bestrafung der Babylonier Erwfthnung geschehen werde, 
in v. 15 und 16, nur ganz im Allgemeinen von einem Tage 
Jehova's iiber alle VBlker und von einem Trinken, Schlurfen 
und Vernichtetwerden ailer Vb'lker die Rede ist*). Damit stimmt 



*) Dasselbe Lemerkt schon Jager S. 25: ,,Vorerst spricht gegen eine 
solche spezielle Beziehung (der Verse 11 14 anf die Zerstorung Jerusa- 
lems durch die Chaldaer) schon der v. 15 nnd 16 'wiederholt vorkommende, 
sich iiberdies, wie es scheint, an Joel 4, 2 anschliessende, ganz allgemeine 
Ausdriick D^.T.'ll^bS. Denn wenn der Prophet (ex hyp.) die von ihm selbst 
erlebte , nur erst kiirzlich geschehene Zerstorung Jernsalems durch die 
'Chaldaer beriicksichtigte; so ist schwer einzusehen, warura er diese, 
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nun auch das trefflich zusammen , dass die ZcrstSrer Jerusalems in 
v. 11 fiicht mit Namen genannt, sonder s n nur im Allgemei- 
nen als Fremde und Ausla'nder bezeichnet werden. - 
Man wende nicht ein, die Weissagung Obadja's sei eine Weis- 
sagung gegen Edom, der Prophet habe sich nun einmal ausschliess- 
lich mit den Edomitern bescha'ftigen wollen , deren Frevelthaten 
ihm als von Briidern an Bruder veriibte, als aus der bosesten 
Gesinnung entsprungene und als auf die hcrzzerschneidend- 
ste Weise begangene weit schreien der und ahndungswiirdi- 
ger erschienen sein, als all das Leid, welches die fremden Ba- 
bylonier Israel zugefiigt batten; das durch die Misshandlungen 
der Babylonier geforderte Gericht fiber sie sei dem Propheten ganz 
hinter die von den Unthaten der Edomiter geheischte Bestrafung 
derselben zuriickgetreten. Ebenso gedenke Ezechiel in c. 35 des 
Gerichtes fiber die Babylonier gar nicht, sondern rede nur von dem 
Gerichte fiber die Edomiter. Dies wiirde hinreichen, wenn die 
Weissagung die Bestrafung der Edomiter nur zu ihrem Haupt- 
objekte hatte und der Bestrafung der Babylonier wenigstens neben- 
bei ausdriicklich geda'cbte , reicht aber nicht bin, die Thatsa- 
che zu erklaren, dass von der Bestrafung der Babylonier., wel- 
che doch fiirwahr Israel kein geringes Leid zugefiigt batten , und 
von deren Thaten der Prophet doch in v. 11 sprechen wurde, gar 
nicht besonders und ausdrucklich die Rede ist. Leicht konnte 
der Prophet, wenn er das im Geiste schauete, was die Edomiter, 
deren immerwShrenden schweren und tiefen Hass gegen Israel er 
wohl kannte, tei der so vielen Propheten als gewiss feststehenden 
dereinstigen Katastrophe Juda's und Jerusalems an dem Bundesvolke 
veruben wurden, diese Thaten und die Bestrafung derselben a 11 ein 
ins Auge fassen, desjenigea dagegen, was die eigentlichen Zersto- 
rer Jerusalems, die fremden Vb'lker, thun wurden, nur gelegentlich, 
weil zu einem anderen Zwecke, gedenken und der Strafe, welche 
sie dafiir treffen wurde, gar keine Erwa'hnung thun, sondern nur 
von einem Gerichte fiber a lie Volker reden, weil von deren Feind- 



die Hanpturheber dieser Zerstornng, nur unter dem allgemeinen Ausdruck 
fii/iayi Vl3 m i t hegriffen liaben sollle , wain-end er die Edomiter, welche 
doch jedenfalls im Tergleich mit den Chaldaern nur eine Nebenrolle bei 
der Zerstorung Jerusalems spielten, so stark nnd mit so detaillirter Schil- 
deriing ibrer Handlnngsweise (^" I 'i2?y TlZJ^? vgl. v. 11 14) bervorhob. 
Doch man konnte, obwohl, wie uir's scbeint, nicbt geniigend sagen: der 
Prophet babe es nun einmal bier mil den Edomitern besonders zn tbuii, 
nnd da nun einmal diese ihm, wegen des verletzten Brnderverhaltnis- 
ses, Ob. 10, besonders verbasst gewesen, so hebe er auch sie besonders ber- 
\or, und begreife die Chaldiier nur unter dem allgemeinen Ausdrnck: 
O'yjJ'iiT-bS." So richtig diese Bemerkung ist, so sebr spricht sie gegen Ja- 
ger's Ansicbt selbst und gegen jede, nacb welcuer die in v. 11 ff. geschil- 
derten BegebenLeiten -vm-klich vergangen sind. Ebenso wie die Chal- 
diier batten die Israeli ten in v. 15 und 16 mit Wameu genanut werden 
miisseu, wenn sie Jerusalem eingenommen batten. 
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ligkeiten : gegen Israel die Zerstiirung Jerusalems dureh die in der 
Weissagung Fremde und Auslander, genannten V6lkepi'nup>^iei>Spitze' 
bildete;' Wie <aber;) Obadja 'y\- w.enn , er die ZerstS^uHg^'-iJfernsalems' 
duitchrdie Chaldiier so'ieben :erst erlebt batte, nieht 'nup'>vo'fl<<dem- ! 
jenigenv was die: ! Chaldaer ;bei derselben- gethan batten, so ganz 
beila'ufig und nur zu dein Zwecke,; die Unthaten der Edomiter her-^ 
auszustellen, reden, sondern auch von ihrer Strafe ga'nzlich -sehwei-' 
gen und nur von einem Gerichte fiber alle Vfilker sj>rechen konri.te, 
ist schwer zu begreifen. -TT- Man entgegne nicht, unter den V(Jl- 
kern , v,on deren Bestrafung ;'in v. 15 und 16 die Rede sei, seien 
auch die Babylonier mitbegriffen. Der Bestrafung der Babylonier. 
ha'tte besonders Erwahnung geschehen miissen , und gerade dass 
da, wo ihrer hStte Erwa'huung geschehen sollen, nur eines Gerieh- 
tes fiber a lie Vslker Erwcihnung geschieht, beweist, dass dem Pro- 
pheten kein bestimmtes Voik alsZerstorer Jerusalems vor Augen stand, 
worn it ja dann auch das allgemeine o^t und Qi^2 tibereinstiniint, 
sondern dass er die Zerstorung Jerusalems durchein oder piehrere 
fremde V6lker nur im Geiste als die dereinstige Vollendung desje- 
nigen schauete, was die Volker gegen Israel theils schon gethan 
batten, theils noch thun wiirden, und dass er die Edomiter wegen ' 
des besonderen Verhaltnisses, in welchem sie hinsichtlich ihrer Ver- 
wandtschaft und ihres Hasses zu Israel standee, nur vor alien an- 
deren Vfilkern hervorhob und zum alleinigen Gegenstande seiner 
Weissagung machte*). -r-.. Wollte Jemand sagen , Weissagung sei 
keine Geschichte , diese erzahle spezielle Fakta , jene begniige sich 
ihrem oralorischen und poetischen Gh,^rakter geniass , mil" allgemei- 
nen Hindeutungen auf geschehene Begebenheiten, so ist zu- antwor- 
ten , dass dieser Erkla'rungsgrund fur die j NichterwShnung der; Be- 
strafung der Babylonier sowohl wegen der Gr&sse dessen , was sie 
an dem Biindesvolke verubt batten, als deswegen, well 'dies der Pro- 
phet so eben erst erlebt hatte, nicht znreiche. Ganz unzulSssig 
wiire die Annahme, der Prophet babe nicht gewagt, den Babylo- 
niern ein Slrafgericht Goltes zu. verkiindigen; dagegen zeugt , von 
allem Anderen abgesehen , schon die im vierten Jahre Zedekia's 
verfasste Weissagung Jeremia's gegen Babylon Jer. c. 50. 51, eineWeis- 
sagung, welche fiir ganz una'cht zu erkla'ren selbst Hi tz ig sich scheut. 
In der That nicht leicht wird Jemand, wenn er wahrnimmt, wie 
fast Alles in der Weissagung Obadja's ganz ' allgemein aiisgespro- 
chen wird, wie die ZerstOrer Jerusalems nur im Allgerneinen'Fremde 
und Ausla'nder genannt werden, wie das, was sie am Tage derZer- 
storung Jerusalems gethan haben, nur beiliiufig und gelegentlich, 
so wie in ziemlich allgemeinen Ausdriicken geschildert wird**), wie 

nicht von einem Gerichle iiber die Babylonier, ja nicht einmal von 



*) Gerade wie sie Am. 9, 12 vor alien anderen Volfcern bervorgelio- 
J>en werden. , . 

; **) Die Ausdriicke tier Verse 11 14. 16. geben nicLt iiber dasjenige 
liinans, was Joel in Jo. 4, 3., Jesaia in Jes. 1, 7. (s. Hendw. z. d. St. n. 
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einem tiber die Fremden, welche Jerusalem zerstSrt haben, spn- 
dern/nuFjivon einem iiber alle Volkeridie Rede ist ; und dieses Ge- 
richt gaoz wie bei Joel als eines, welches an dem nahen Gerichts- 
tage : Jehova's Statt finderi werde, dargestellt -wird , Hvie i'endlich. 
diejenigen, welche die Edomiter fur ihre ahv Biindesvolke veriibten. 
Frevel ziichtigen sollen, nicht namentlich genannt werden,' son- 
dern wie Obadja die Volkerjim Ailgemeineh in Verbindung mil Is- 
rael*) als die Hacher dsri Thaten der Edomiter bezeichnet, nicht 
leicht wird Jemand, ! wenn er dies Alles wahrnimmt (vgl. nocb unten 
S. 36), sich ;des Eindrucks erwehren; konnen, dass die Weissagung 
Obadja's nicht histprische Schilderung von zum Theil vergaogerieni- 
sondern prophetische von lauter zukiinftigen Begebenheiten entbalte, 
und dass Obadja einer der aileron, Israels und seiner Feinde Zukunft 
in den allgemeinslen Ziigen zeichnenden^Propheten sei. ; ' ' ' 

.3.- An diesen dem allgemeinen Charakter der Weissagong Obad- 
ja's ,;entflommeneDi -Grund fiir die Beziehung 'der- vv.- 11 il-6"auf 
zukiinftige Begebenheiten schliesst sich, ihn stiitzend und' von ihm 
gestiitztv, ; ein anderer, einer a'hnliclien Thatsache.entnommener ^und 
fiir dieselbe Beziehung sprechender an. Steht es fest, dass iu 
Ob. v. 10 :18 eine Anzahl von Ausdriicken aus Joel sich vorfin- 
det, so muss es als sehr sonderbar erscheiaeri, dass Obadja anch 
da, wo : er ; von dem Tage der ZerstOrung Jerusalems und von den 
Frevelthaten redet, welche die Edomiter an demselben an dem Bun- 
desvolke veriibt batten, in v. 11 16, mehrerer aus Joel entlehn- 
teriAusdriicke sich bedient (s. die Uebersicht S. 20 f. iu. vgl. bes. 
das Wia W^ SV^T: >?} ia ^b; v. 11 mil dem b*\n w ^2^bNi 
inrJoel 4, 3). Man sdllte denken , eirie so entsetzliche , das Ge- 
miilh eines jeden Israeliten schon , geschweige denn das eines Pro- 
pheten, aufs Tiefsie erschulternde vori ihm so eben erst erlebte Be- 
gebenheit, w\e die Zersto'rung Jerusalems durch die Chalda'er war, 
miisste Obadja die Worte, in denen er von ihr zu reden hatle, alle 
von selbst in den Mund gelegt und seine ganze Rede erzeugt ha- 
ben. Die Beziehungen auf Joel in Obadja's Schilderung der Zer- 
storung Jerusalems widersprechen unverkennbar dem , dass er ein 
Augenzeuge der Zerstorung gewesen ist, und verlangen, dass er 
entweder Ian ge nac h ihr^ oder dass er vor ihr geschrieben hat. 
Letzteres erweist sich dadurch als das Richtige, dass Obadja auch 
in der Stelte, in welcher er von der Zukunft der Theokratie redet, 
in v. 17 19 solches wiederholt und ausfuhrt, was vor ihm Bi- 
leani, Joel und Amos von derselben geweissagt baben. Sind Ob. 
v. 17 fl, der Schluss vou Ob. v. 18 und Ob. v. 19 prophetische 
Wiederholungen und Entfallungen von Joel 3, 5. 4, 17. 4 M. 24, 19. 
18 und Am. 9, 12, so wird man z. B. das Wl3 T=P 



Hnngstb. ChrisJol. II. S. 181), MicLa in Micb. 3, 8. n. a. jiltere Pro- 
phelt-a vou dein dereinstigen Untergange Juda's iind Jerusalems weissagea. 
*) Dem, dass die Edomiter den Jerusalem zerstoienden Fremden bei- 
gestanden haben , entspricht ihre Strafe durch die init Israel Terbundenen 
Volfeer. Jenes erzeugt dieses. 
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in Ob. v. 11- kaum als etwas Anderes ansehen kUnnen, denn als 
eine prophet is'c he Wiederholung von; ^753 W? : tBS-V&n in 
Joel,4, 3. - Es leuchtet ein , wie treffiich die prophetis'qhe 
Wiederholung dessen^ was= Joel von der Behandlung, die > Israel 
von Seiten der Yolker erlitten babe*), aussagt, mil dem allge- 
raeinen Charakter der vv.. <11 16, ' die gar nic'ht den .'- Eindruck 
machen, als scbildere der Prophet in ihneu efwas wirfclich Vergan- 
genes, zusaranienstimmt, wie sehr beides zu dem Enveise-, da^ in 
v. 11 if. nur ideell vergangene > und ideell gegenwartige Begeben- 
heiten geschildert werden, : sich vereinigt. ; 

Dafiir, dass Obadja der ersten Propbetenperiode angeho're und dass 
folglich v. 11 if. auf Zukiinfliges sich beziehe, sprechen ebcnfalls drei 
Griinde. . ; ; 

1. Wie sich Amos dadurch , dass er deh Ausspruch Joels in 
Joel 4, 16 an die Spitze seinerWeissagungen stellt Am. 1, 2 und 
die Verheissung Joels iu Joel 4, 18 theilweise wiederholt Am^ 9^ ,13, 
Beziehungen auf andere spa'tere Propheten aber nicht hat, als den- 
jenigen Propheten answeist,. der sich der Zeit nach unmittelbar 
an Joel anschliesst: so schcint Obadja dadurch, dass sich bei ihm 
ausser den Beziehungen auf Amos, Joel und den Weissagungen Bi- 
(eams aiich nicht eine Beziehung auf irgend einen spUteren Propbe^- 
len findet**^, dadurch dass seine Weissagung zum TheiL auf 
denen Joels, Amos' und Bileams rubt, sie theils wiecierholt, 
theils weiter ausbildet, als denjenigen Propheten zu beurkunden, 
der sich auch der Zeit nach eng an jene beiden ersten Propheten 
anschliesst, ihr unmittelbarer Nachfolger ist. 1st Obadja ein exi- 
lischer Prophet, warum fehlt bei ihmjede Beziehung, wir sagen 
nicht auf Jes. 34 ".63, man glaubt ja , diese Stiicke des Buches 
Jesaia seien erst am Ende des Exils geschrieben ***) , auch nicht 
auf Jes. 11, 14 und Jer. 9, 25, weil diese beiden Weissagungen 
zii unbedeutend sind , als dass sich Obadja auf sie ha'tfe zu bezie- 
ben branchcn, wohl aber auf den nicht unbedeutenden Tlieil von 
Jer. 49, 7^22, welchen Obadja mil Jeremia nicht gemeinschaft- 
lich hat, und dessen Benutzung doch dem Zwecke Obadja's ganz 
vorziiglich angemessen gewesen wa're? Ein Prophet, dessen Weis- 
sagung so sehr auf den dasselbe Tbema behandelnden Weissagungen 
anderer Propheten ruht, als die Weissagnng Obadja's auf denen 
Joels, Amos' und Bileams, er\veist dadurch, dass seine Weissagung 
nur mit denen einiger denselben Gegenstand besprechender Pro^- 
pheten sich beriihrt, mit ziemlicher Gewissheit, dass er weiter kei- 



*) Dass Joel in c. 4, 1 3 die Wegfiihriing Juda's vorausseize, dar- 
iiber s. Hengstb. Christol. III. S. 164. 

**) Hitzig yermmhet, Ob. v. 18 sei aus Jes. 10i 17 entlehnt. Mog- 
lich , aber sehr unsicher. 

***) Wogegen aber Jeremia, der nach Jer. 46, 10, vgl. mit Jes. 34, 5 8 
(Tgl. auch Jer. 25, 31 mit Jes, 34, 2., Jer. 25,33 mil Jes. 34, 2 u. 66, 16., 
Jer. 25, 34 mit Jes. 34, 2., Jer. 50, 27. 51, 40 mit Jes, 34, 2. 7. 6), Jes. 
c. 34 sicherlich gelesen hat , anfs Starkste protestirt. 
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nen : auderen Ulteren dasselbe Objekt behandelnden Prbpheten vor V\| 
sich gehabt hat, als diejenigen, anf welche er sich in seiner Weis- 
sagiing zuriickbezieht. Es braucht kaum gesagt zu werden, i wie 
sehr die dr.ei 'Thatsachen: der allgemeine Charakter der iWeissa- 
gung Obadja's, die Beziebungen auf Joel aucb in dem Theile der- 
selben, -. in welchem von 'der Zerstorung Jerusalems 1 die Rede ist, 
und: , der Umstand, dass Obadja nur die Weissagungen der a'Hesten 
Pronheten, Joel und Amos, benutzt: hat, ineinandergreifend und sich 
gcgenseitig stiitzend, auf ein und dasselbe hinfiihren : darauf, dass 
Obadja zu den a'ltesten Propheten gehQre und von der Zerstb"- 
rung Jerusalems nur als von einer zukiinftigen Begebenheit gere- 
det habe. 

2. Wenn Obadja nach der Zerstorung Jerusalems durch die 
Babylouier gelebt hat, so ist es hochst auifallend, dass er einer 
Wegfiihrung nach Babylon und dem 6'stlichen Asien gar 
nicht gedenkt. Da, wo er von Exulanlen spricht, in v. 20, leben sie 
ihmunter denCanaanitern bis Sarepta und iuSepharad, 
welches letztere vermoge des Parallelismus mit ns^lt 1? 0"53>53 Ti5N 
und der parallelen Stelle Joel 4, 6 irgend eine 'im naheren" oder 
ferneren Westen gelegene Gegend gewesen sein rauss. Obadja 
kennt iiberhaupt keine anderen wirklichen Exulanteu, d. h. sol- 
che, die es zu seiner Zeit schon waren, als die in v. 20 von ilim 
erwa'hnten, uud diese kfinnen vermoge des Verhaltnisses zwischen 
Obadja und Joel iiberhaupt und der unverkennbaren Aehnlichkeit 
von Ob. v. 20 mit Joel 4, 6 ins Besondere kaum andere sein, als 
diejenigen, von welchen der letztere Prophet in der angefiihrten 
Stelle redet. Ihnen stellt Obadja in v. 19 alle anderen Judaer als 
solche gegeniiber, welche einst Exulanten werden sollen, gegenwa'r- 
tig' aber. noch in ihrem Vaterlande wobnen. Dass die Juda'er, von 
denen in v. 19 die Rede ist, oinst Exulanten werden sollen, for- 
dern, wie schon die Verse 11 16, so besonders die Worte 
St-tlr bn.ijt n^bST, welche solche, die zu Obadja's Zeit Exulanten 
waren, nur dereinstigen Exulanten gegeniiberstellen konnen ; 
dass dieselben es aber gegenwarlig noch nicht sind, liegt sowohl in 
dem fi-tn, welches die gegenwa' rtigen Exuhnten zukiinftigen 
entgegensetzt, als in den Worten nb^SSln, 555rt u. s. w., mit wel- 
chen Obadja solche bezeichuet haben muss, die zu seiner Zeit wirk- 
lich noch den Siiden, die Ebene u. s. w. bewohnten*). Dass 
von. einer, Wegfiihrung nach Babylon und Oslasien in der Weissa- 
guiig Obadja's nicht die Rede ist, stimmt damit vortrefflicb zusam- 
men, dass weder in v. 11 noch in v. 15 u. 16 die Babylonier ge- 
n'annt werden ; dass die dereinst wcgzufiihrenden Juda'er gegenwUrtignoch 
im Vaterlande wohnen, beweist, dass Obadja vor der Zerstorung Jeru- 
salems geweissagt habe; dass ihre dereinstige Wegfiihrung nur ganz 
im Allgemeinen angedeutet wird (durch D!3*ttJ'Tra~T!N ^p?.- f 1 " 1 ^. TO'T'T 
in v. 17 und das ri : trt bnrt r^V-Ji in v. 20)7 ist ein neuer Beleg tflr 



*) Ehenso nvtheilen Jiiger, Ilitzig, Hofmaitn. 
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den allgemeinen Charaktcr der Weissagung; dass endlicK Obadja 
als wirkliche Exulanten, als solche, welche :es zu seiner. Zeit 
schon waren, nur die unter den Cananitern und in Sepharad leben- 
den Juda'er kennt, zeigt, dass; er ein vorexilischer Prophet ist. 

3. Dafiir, dass Obadja ein a'lterer Prophet ist, spricht endlich 
die Stellnng, welche er unter den kleinen Propheten gleich hin- 
ter Joel Und Amos einnimmt. Denn dass die Sammlung der- klei- 
nen Propheten chronologisch geordnet ist; unterliegt keinem Zwei- 
fel und dass die chronologische Ordnung derselben iiu Ganzen f und 
Grpssen richtig ist, darin stimmen alle Auslegeru herein. ; > 

Man kann nun zuySrderst sagen, der Sammler habe darin j dass 
er der Weissagung Obadja's eine so hohe Stellung. unter den i Schriften 
der kleinen Propheten angewiesen habe, einen Irrthura 'hegangen. 
Dieser sei auch leicht erkla'rlich. Ers tens habe niimlich deni S^uuim- 
ler die Ueberschrift <ler Weissagung von dem Zeitaller ihres V'er- 
fassers keine Naehricht gegeben , und zweitens miisse Obadja, 
wi'e daraiis hervorgehe, dass von ihm nur eine fcurze Weissa- 
gung vorhanden sei, dass keine Schrift 'des A. T.'s von ihm irgend 
etwas melde, und dass es auch keine irgend beachtenswerthe traditiouelle 
Notiz iiber ihn gebe, ein sehr unbekannter .Prophet gewesen sein, 
dessen Zeitalter der iange nach ihm lebende Sammler, sehr leicht 
nicht habe wissen konnen. Uebrigens habe ja der Sammler, des 
Buches Jona zu geschweigen, auch darin gefehlt, dass er Hosea 
vor Joel 11 nd Am os und Habakuk vor Zephanja gestellt habe. 

Allein der Sammler der kleinen Propheten muss in der Bestim- 
raung des Zeitalters derjenigen unter denselben , deren Ueberschrift 
ihm keine Nachricht davon gab, unter welchem Kflnige sie geweis- 
sagt batten, entweder dem, was ihm der Inhalt ihrer Weissagungen 
hinsichtlich ihres Zeitallers an die Hand gab oder einer .historischen 
Tradition iiber dasselbe gefolgt sein. Wenn ersteres ausreicht, urn 
Nahums und Habakuks Stellung in der Sammlung zu erkla'ren, so 
wird dagegen Letzteres von der Joels und Obadja's gefordert. 
Wenn schon die Stelle Joel 4, 1 3 sehr deutlich auf das Baby- 
lonische Exil hinweist und den Sammler, wiire er in der Besttm- 
mung des Zeitalters Joels ihr und nicht einer historischen Tradi- 
tion gefolgt, dazu hStte veranlassen tnussen, Joel eine weit tiefere 
Stelle in der Sammlung anzuweisen, als er in ihr einnimmt: so 
hatte ihn noch weit mebr die Stelle Ob. v. 11 16 dazu bewegen 
niiissen, Obadja nicht nach Amos , son dern zwischen Zephanja und 
Haggai.zu stelle n. Ob. v. 11 .redet so deullich von der grossen 
Katastrophe des jiidischen Volkes unter Zedekia , Ob. v. 12 14 
handelt so offenbar von den Frevelthaten .der Edomiter bei der Zer- 
st&rung Jerusaletns durch Nebukadnezar , Frevelthaten, von denen 
dieStellen Klagl. 4, 21., Ez. c. 35 und Ps. 137, 7 den Israeliten 
berichteten, und deren Andenken noch zur Zeit des Sammlers im Her- 
zen des jiidischen Volkes sehr lebhaft gewesen sein muss, dass 
an einen chronologischen Irrthum des Sammlers zu denken unmSg- 
lich ' ist. Dazu miisste ja auch in der Weissagung irgend etwas 
vorliegen, was noch klarer auf die ZeitUsia's oder Abas' hinfiihrte, 
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alssder Inhalt der Stelle V- 11 16- auf den Anfang des babyloni- 
sehen Exils hinweist. 

Ewald, wohl fiihlend , dass die abnorme Stellung der Weis- 
sagung Obadja's in der chronologisch geordneten Sammlutig der 
kleinen Propheteii eine Erklarung fordere , giebt , die Propheten 
des Allen Bundes B. I. S. GO **, 'folgeniJe : ,,Da das Ora- 
kel Obadja's in seiner jetzigen Gestalt erst nach der. Zerstorung 
Jerusalems geschrieben ist, so ware seine hohe Stellung gleich hin- 
ter. : Amos schwer zu begreifen, wenn man nicht annahme, der 
Sammler hatte einen spa'teren Propheten Obadja mit einem friiheren 
gleichnamigen verweehselt. Indess geht der Grund des Stiicks und 
nahientlich seine ganze erste Ha'lfte auf einen weit a'lteren Prophe- 
ten zuriick, der nach alien Spureu sehr wohl ein Zeitgenosse Je- 
saiaY gewesen sein kann: und da nun der Ueberarbeiter es bloss 
mehr am Ende verraehrt hat, so konnte es eben so gut noch im- 
roer auf einen a'lteren Obadja zuriickgefuhrt werden." Allein, ab- 
gesehen von dem Preka'ren, welches die Annahme , dass der Weis- 
sagung Obadja's das Orakel eines a'lteren Propheten zu Grunde liege, 
schon an und fur sich hat (s. dar. ob. S. 23 27), so kann we- 
der zugegeben werden , dass ein ,, Ueberarbeiter" die a'ltere 
Weissagung nur mehr bloss am Ende vermehrt habe , noch dass 
der Sammler dcshalb, und well er wussle, s dass ein Theil der jetzi- 
gen Weissagung von einem alteren Propheten Namens Obadja her- 
riihre, sie ihm, indem er glaubte, dass sie ihm ganz angehSre, und 
indem er den in der Ueberschrift genannten jiingeren Obadja, den 
er nicht kannte , mit ihm verwechselte , ganz zugeschrieben , und 
demgema'ss nicbt zwischen Zephanja und Haggai , sondern fainter 
Amos gestellt babe* Denn erstens bildet dasjenige, was von dem 
spiiteren Propheten herriihren wiirde,, sowohl scinem Umfange (v. 
10 21 *) als seinem Inhalte nach den Haupttheil der Weissagung, 
und wiirde die ganze Weissagung mit eben dem Rechte dem spate- 
ren Propheten angehoren, mit welchem die Weissagungen in Jer. 48 
und 49, 7 22 ein Eigenthum des Jeremia sind. Es konnte also 
der Sammler eben nicbt so gut, wie Ewald meint, die, ganze Weis- 
sagung auf den a'lteren Propbeten zuriickfiihren. Zweitens wei- 
sen die historiscben Beziehurigen in Ob. v. 11 16 so klar auf 
den Anfang des babyloniscben Exils bin, dass es als kau'm glkub- 
lich erscheint, dass der Sammler sie ganzlich iibersehen haben sollte, 
wenn er nicht ganz bestimmt gewusst hatte, dass sie ganz von ihm 
herriihre. Drittens sollte der S;immler billig wohl eher den jfln- 
geren Obadja , dern er der Zeit nach weit na'her gestanden haben 
und welchem unsere jetzige Weissagung in Wa h rhei t angehOren 
wiirde, gekannt haben als dea a'lteren. Endlich viertens ist ein 
a'lterer ,, Obadja" eine fingirte Person , und w8re, dass gerade ein 
spaterer Prophet gleiches Namens seine Weissagung j,uberarbeitet" 
ha'tte, ein sehr sonderbarer Zufall. 



*) Dass v. 10., V. 17 * iid Y. 18 von dtmselbeii Verfasser herriihren, 
vonwelchem v. 11 16 nnd 19 2t herriihrt, dni'iiber s. ob. S, 24. 
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1st ein clironoldgischer Jrrthum des Sammlers nicht denkbar, 
und sind EwaldVHypolhesenj die Stellurig Qbadja's gleich fainter 
Amos als chronolbgisch richtig zu begreifeh, unzureicbehd; und 
unstatthaftv so bleiht, \venn man nicht annehmen will, Obadja sei 
ein jiihgerer Zeitgenosse de's Amos gewesen, und der'Samralfer habe, 
im Besitze einer richtigen traditionellenf Notiz iiber sein Zeitalter.*), 
ihn der historischeii Wahrhelit gernass unmiltelbar nach diesenr Pro- 
pheten gestellt, hur die Annahme l iibrig, dass er ihin aus^ irgend 
einem Realgrunde seinen Pjatz in der Sjimmlung angewie'sen 
habe; Nun liegt es zwar zu Tatge , 'dass die kleirien Prop'heten 
riSch dei 4 Zeitfolge zusammengestellt 'isirid , r indessen iva're es , zuinal 
da die Stellung nidhrefer'Prophieten in del* Saminlung kcine riehtig 
chronologische zu sein ; scheint , nicht tinrnoglich'j dass nebeh der 
ztiha'chsttiegenden : und -vorwaltendeh chronolo gischen Ordnting 
nocheirietieferliegende Rdaldfdnung eirihergirige, n,d dass dtese, als 
die hOhere, jene beherrsclife ; und sie hie uad da durchbrache**)- 

"*) Man konnte ^ie Verihuthun'g anfstellen, der Samtaler habe, indem 
er der' ob., S. 2 f., besprochenen, schoii bei Josephus ,uitd imTargiim, sicU: 
vo^fiiidehdeii ( Combination der Stellen Ob. v. 1., 1 Kg. 18, 3 nnd 2 Kg. 
4, 1 gefolgt seii Oba;dja seine hohe Stellung miter den kleinen Propheten 
znertheJlt. Allein, abgesehen davon, dass,. es .niclit wanrsclieinlich ist, 
dass' die Combination der ahgefiihrten Stellen, die vielinebr. den Character 
spatefer rahbinischer t ^chriiFtf6rscljnng an sichrtragt, schon zur Zeit d'es 
Sainntlers exlistivt haK|y so s -wiivde dieser der "VV"eissagung 'Obadja's , iWenn 
er ihren Verfasser fin' einen Zeitgenossen Ahabs gehalten hatte, gewiss 
nicht die Vierte, sondern die erste Stelle unteV den kleinen Propheten ah- 
gewie'se'n babeii. [ ."" . ^ 

**^) jiWaloga : bletehdieWeissagiirigeri Eiechiels nnd dasBiich Daniel 
dar. ; Ezedhiel hat seine WeissagHiigeii nach der Zeitfolge geprdnet. piesa 
wirii iridess an 'drei Stellen von ihm zu Gunsten der Realordnung dnrch- 
brochen. 1; Die ei'ste Weissagnng gegen Tyrus in Ez. c. 26 riihrt aus 
dem elfte^n, die erste Weissagmig gegeri jiegypten in Ez. C.-29J.1 16 
dageg'en aiis dem iehnten Jahre nach der Wegfiihrung Jojachins. : Eze- 
ciiiel 'vroilte' namlich " in seinen Weissagiingen gegen die Volker von den 
Israel' znniichst liegendeii kleineren Nachbarvolkern ansgehen und mil der 
istfei'ten "V^eitmacht ^^ stiiher Zeitj der agyptischen, schliessen. 2. Pie zweite 
Weissagring gegen Aiegypten iiiEz. c.2>,"17 Mist, im siebeaundzw an- 
zigsten Jahre nach derWegfuhrnng Jojachins yerfasst, die spa'teste Eze- 
chielische Weissagnng Un'd hatte also am Ende des ganzeii Baches' stehen 
sollen, wrirde aber, als eirie Weissagnng gegen ein auswartiges Volk, von 
dem Propheten in den zweiten, die Weissagnngen gegen diese Volk'er ent- 
haltendeu Theil seines finches eingeordnet, und, well sie sich ihrem In- 
halte nach an die erste' Weissagnng gegen Aegypteri, als an die Grnnd- 
weissagung gegen dieses "Volk, am engsten anschloss, u'nmittelbar hihter 
diese nnd nicht dahin, wo sie eigentlich stehen sollte, hinter c. 32 gestelit. 
3. Die Weissagnng in Ez. c. 33, v. 21 33 sollte; im zehnten Monate 
des , zwolften Jahres nach der Wegfiihrniig Jojachins verfasst, -vor den nei- 
den im zwolften Monate desselben Jahres verfassten letzten Weisisa- 
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Schnurrer nhnmt an, dass der Sammler Obadja deshalb an 
Amps angeschlossen babe, weil.er das weiter ausfiihrt, was dieser 
Prophet in c. 9 v. 12 kurz andenjeti Er bemerkt a. a. O. S. 432: 
,,Sed caussa hujus.rei (der StelUing Obadja's hinter Amos) nobis 
in proratu esse videtur. Nimirum quod Amosus in extrema sua 
pratipne et ipsos Idurnaeos a Judaeis plim subigendps esse praedicit, 
sed nonnisi breviter ac summatim ; yisuin, est-illi qui prophetas mi- 
po.res unp. vplumine coniprehendit jdigessitque, Amoso proxime sub- 
jungere Obadiam , qui quod breviter ab illo dictum esset, ;de,clara- 
ret copipsius , et legentibus praeberet quasi usum .cpmraentarii." 
Aeluilich sagt schon Abrav,en;el jn.. der iV'prrede zum Jesaia, Qbadja 
sei dfsyyegen. binter Joel ( und Amos gestelit wordeii , weil er eiu 
'pT'ifi? *ft gewesen sei |s. ob. S.. 3) vnd,,wie ; Joel, in 4, 19, und 
AmpSj in Am. 9, 12,;tiber Edom^.geweissagt babe. Schnurirer , 
stimmen Rpsenmiiller, de Wette^ Hendewerk, ;Hitzig*) 
und iVlaurer bei. Wir haben oben gesehen, wie eng sicb Obadja 
an Joel und Amos anschliesst , wie zahlreiche Reminiscenzen aus 
den Weissagungen des ersleren sein Orakel darbietet, wie es zum 
grossen Theile dasselbe nurbestiitigt und ausfiihrt. Tiefbedeutsam 
scblies.st Joel in 4, 19 seine Weissagung damit, dass er Aegypten und 
Edom, als die Reprasentanten alles der Theokratie F.eindlichenj 
Juda gegeniiberstellt ; nicht wpniger bedeutsam, bebt Amos in 9,:. ,12 
die Eilo miter vpr alien Vo'lkern als.. diejenigen namentlich hepyor, 
deren Land Israel dereinst besitzen werde. Die Edomiter : galten 
also beiden Propheten als die ReprSsentanten aller Feinde Israels. 
'Obadja fiihrt nun den von Joel und Amos angedeuteten Gegensatz 
zwisehen Israel und Edom nur durch, macht ihn znm Tbema seiner 
ganzen Weissagung. Dessen ungeachtet ko'nnen wir uns mil die- 
ser Realerkla'rung nicht begnugen , und zwar aus folgenden .. Griin- 
deh : 1. Dass der Sammler der kleinen Prqpheteo bei der, Anprd- 
nung derselben ausser vom chronologischeri Gesichtspunkte auch npch 
vom sacblicben ausgegangen sei, 1st sehr unsicher und erst zuerweisen. 
Das chrpnologische Anordnungsprinzip liegl klar. zu Tage, nicht so 
das sachliche. Es fragl sicb , ob wir nicht mit dem ersteren aus- 
reicheh, : und wenn wir nicht mit ibm ausreichen,. ob wir nicht aiich 
eineh Irrthum yon Seiten Vies Sammlers annehmen konnen. Aus wel- 
chem sachlichen Gruride Habakuk, welcher jiinger zu sein scheint 
als Zephanja, von dem Sammler, yordiesen Propheten gestelit wor- 

gimgen ge^en Aegyplen . in c, 32, 1 16 und 17-r-32 stehen, wnrdq ,ihr 
nber als eine iiiunittelbar nach der Zerstorung Jernsalems verfas^ste Israel 
lietreiFende nachgestellt, Das Bunh ; D an i el theilt sich in Geschichr 
ten c. 1' 6 "'id Gesichte c. 7 12. Die Geschichteu sind ( chroiiolo- 
gisch geordnet unil ebenso die Gesichte. Die, drei, ersteii Gesichte in .c. .7. 
c. 8 und c. 9 ff" en sber der Zeit nach. \ov die letzle nnd die zwei, ersteu- 
Gesichte .vor die beideu lelztea Geschichten in c. 5 und c. (j. 

*) Nach Hitzig. hat der Sammler Obadja, auch wegeu der Aehnlich- 
keit yon Ob. 4 mit Am. 9, 2 unmiUelbar hjuter Amos gesteUt. Ein zu 
geringfiigigcr Griind! ;. ,. 
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^ den sein konnte ;, 1,'isst sich nicht mit Sicherheit sagen. Es kiinnte 
dem Sammler, ihm diese Stelle anzuweisen, riur eiwa; das bewogen 
haben, dass 1) seine :Weissagung ebenso ausschliesslich gegen die 
zweite grosse : Weitmach't:/ welche Israel feindlich -entgegentrat, 
gegeh< die G halda'isch e, ?gerichtet ist , als dierWeissagung Na- 
liums ; gegen^die e'rste,;,,xdie 'Assyrisfche , und :sicb iinsofern ah 
die, Weissagung Nahujns anschliesst, und .ddss! 2)>Zephanj;a,v der, 
an der Pforte einer; grossen Wellurriwalzung stehend,) Gerichte Got- 
tjes fiber viele Yolkerverkiindetjsich mehr alis Habakuk dazu eig- 
nej^ : .unmjttelbar vor der Zeit za stehen, deren BegeLenbeiten er zuni 
grossen Theile znm Inhalte seiner Prophetie hat. Dagegen scheint 
es .wiederutn , ;als ha'tte der Umstand, dass Zephanja <wie Nahum 
Niriive's: Untergang 1 weissagt Zeph.l 2, 13^15 5 den 1 Sammler ddztt 
bewegen sollen , Habakuk nach Zephanja zu stellen. Aus .welchem 
Grunde das Buch Jona, gesetzt den Fall, es nehme eine chrono- 
logisch unrichlige Stelle ein, von dem Sammler zwisehen; Obadja 
uud Miclia gesetzti worden. sein konnte, ist niclit einzusehen. Nur 
Hosea's; Slellung: vor Joel und Amos lasst, ^vorausgesetzt , dass 
diese beiden Propheten, und namentiich der erstere, alter sind als 
er, sachlicli sich leicht erkla'ren. Hosea kauri von dem Sammler 
deshalb an die Spitze aller kleincn Propheten gestellt- worden ; sein, 
weil 1) seine Schrift die grossle unter den altercn Schriften klei- 
neren Umfangs war,, well 2) seine iprophetische Wirksamkeit einen 
sehr langen Zeitraum und einen weit langeren einnahm, als die aller 
anderen alteren Propheten, und well 3) Hosea ein Israelitischer Pro- 
phet war und fasst aiisschliesslich, viel ausschliesslicher noch als 
der Judische Prophet Amos, iiber das Reich der zehn StUmme ge- 
weissagt hat. ; 2. Wenn Hosea, obgleich jiinger als Joel und Amos, 
dennoch von dem Sammler aus eincin oder einigen der so eben an- 
gefiihrlen Griinde oder.auch aus -.alien vor diese beiden Propheten 
gestellt worden sein sollte, so ware dies nicht sehr befremdlich, da 
er Dimmer einer der iiltesten Propheten. und ein , werin auch etwas 
jiingerer, Zeitgenosse wenigstens d^s einen der beiden ihm nachge- 
stellten, .des Amos, -sein wiirde. iDer Sammler ware nur wenig und 
zu Gunsten gar nicht unbedeutender sachlicher Grunde von der chro- 
nologischen Ordnung abgewichen. Ebenso stRnde die Stellung Jo- 
n a's ,, ware sie cbronologisch nicht zu rechtfertigen , und aus einem 
sachlichen Grunde hervorgegangen , in keinern grossen Widerspru- 
che mit seinein wirklichen, Zeitalter *). Dasselbe ga'lte in noeh ho- 
herem Grade von der Stellnng Habakuks vor Zephanja. Dass aber 
der Sammler der kleinen Propheten, der doch in der Anordnung 
derselben so viel ist gewiss fast durehaus vom chronolpgi- 
schen Gesiphtspunkte atisgegangen ist, einen so spaten Propheten wie 
Obadja, (lessen Weissagung ihm ein so kiares Zeugniss fiir sein 
exilisches Zeitalter ablegte, nichl, dieser in die Augen springenden 



*) Dass der Sammler den Inhalt des Baches Jona fiir Geschichte und 
dei alten Proplieteu Jona i'iir den Yerfasser des Bnohes gebalten babe, ist 
keinem Zweifel nnterworfen. 
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Thatsache folgend, an seine chrondlogisch richtige Stelle zwischen 
Zephanja und Haggai, sondern aus einem tieferliegenderi sachlichen 
Grande*) an einen seineni Zeitalter so widersprechenden Platz ge- 
stellt haben sollte, ist sehr unwahrscheinlich. 3. Obadja's VerhSlt- 
niss zu Amos und Joel, welches den Sammler veranlasst haben soil, 
ihn gleich hinter diese beiden Propheten zu r stellcn, stimmt, wie ^wir 
ob. S. 35 gesehen haben, damit, dass er ein ;eiwas j lingerer Zeit-' 
gdnosse des Amos ist '.$. vortrefflich und weit besser als mil eineta 
cXilischen Zeitalter desselben zusammen, . wie denn iiberhaupt das 
chronologische und das sachliclie Moment gar nicht selten zusam- 



Werfen wir nun einen Ruckblick auf die Griindej welche wir 
dafup angefiihrt haben, dass die Stelle Ob. v. 11 ff. nicht auf sehon 
wirklich, sondern auf nur erst ideell vergangene, in Wirklichkeit 
aber rioch zukunftige Begebenheiten zu bezieben sei: so scheint sich 
uns aus denselben diese Beziehung und, was aus ihr und woraus sie folgt^ 
ein vorexilisches Zeitalter .Obadja's, mil Nothwendigkeit zu ^er- 
geben. Wir, wollen dabei weniger auf die einzelneh Griinde, als 
auf ihre Gesammlheit uns stiitzen , ein ganz 'besonderes Gewicht 
aber darauf legen, dass, wie wir schon ob< S. 35, 36 u. 42. bemerkt 
haben, die verschiedeneni theils auf eine Beziehung der vv. 1116' 
auf Zukiinftiges, theils auf ein vorexilisches Zeitalter Ob. ? s hinwei- 
senden Thatsachen so sehr ineinandergreifen und gegenseitig sich 
stiitzen und verstSrken. 

Es erheben sich nun aber auch andererseits nicht geringe Be- 
denken gegen unsere Ansicht, und wir miissen, nachdem wir ihre 
Nothwendigkeit erwiesen zu haben glauben, nun Crst ihre Mog- 
lichkeit und Zulassigkeit deq Griinden gegenuber darthun^ 
welche gegen sie geltend gemacht werden diirften. - ."' 

Gegen die Beziehung von Ob. v. 11 ff. auf zukunftige Ereig- 
nisse diirfte aber nun Folgendes eingewendet werden. 1; Der Pro- 
phet wurde, bezoge sich die Stelle v. 11 ff. auf eine zukunftige 
Einnahme und Zerstb'rung Jerusalems, diese nicht etwa hloss voraus- 
sagen , dies thut z. B^ auch Micha 4i 12, sondern geradezu vor-^ 



*) Es fragt sict sehr, ob der Samraler das tieferliegende Verhaltniss 
Obadja's zu Joel und Amos erksmnt habe. 

**) Eine tiefere TJntersuchung mochte allenthalben zeigen , dass Hie- 
rdnymns' Grundsatz, Hieron. prol. in XII prophet, min.,: ,,iii quibus 
(prophetarum scriptis) tempus non profei-iur in titulo, sub ilJis eos regifcns 
prophetasse, sub quibus et hi, qni ante eos habent titulos, prop'hetariint" 
keinesweges, so ganz falsch sei, wie de "Wette, Einl. S. 326, meint. Der 
Sammler wenigstens wollte dadnrch, dass er einen Propheten, dessen TJeber- 
Sctrift : sein Zeitalter nicht angab , zwischen zwei solche , die es angaben, 
stellte, zeigen, dass er der Zeit nach zwischen beide geho're, und dass 
diejenigen Propheten, in deren Ueberschrift die Zeit, in der sie weissag- 
ten, nicht angegeben ist, unmoglich der Zeit angehoren kiinnen, welcher 
sie nach ihrer Stelliing unter den kleinen Propheten angehoren sollen, das 
mochte schwer zn erweisen sein. 
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aussetzen, von ihr als von etwas Ausgeraachte.ro , unumslosslich 
Sicherem redeii; Er wurde rait dem Gedanken , dass Jerusalem 
einst zerstort und die Jttdaer in die Gefangenschaft gefflhrt' werden 
wiirden j sidli so : vertraut zeigen^ 'als vw.lren beide Begdbenheiten 
schon : geschehen j : als hatte er sie schon erlebl, und als ISgeh sie 
niclit erst i noch vor, sondern schon 'hinter ihm. Dies ist unmb'glich. 
2. Ebenso wurde er nicht vdraussagerri bloss, sondern' voraus- 
setzen, dass die Edomiter dereinst am Tage der ZerstOrung Je~ 
riisalems die Frevel , von denener in vl' 12^-14 redet, begehen 
wurdeu. Auch der Gedanke, dass die Edomiter solche Thateh'bei 
der zukuriftigen, unumstOsslich gewiss eiritretenden Katastrophe Ju- 
da's und Jerusalems veriiben wiirden, miisste ihm so gelSufig giewe- 
sen sein , ' als wSren sie von ihnen schon wirklich yeriibt worden. 
Dies ist unglaublich.' 3. Ja, noch mehry 'Obadja' wurde den 
Edomitern fiir Vergehungen, welche sie in Wirklichkeit noch gar 
hicht bcgangen batten .j sondern erst dereinst einmal begehen wiir- 
den, Strafe verkiindigen , und er wiirde dies niit eirier Enlriistung 
thun , wie sie sonst nur selbsterlebte Unbill zu erzeugeh pflegt. 
4. Niemand endlich, der v. H liesst, sei es zum ersten, sei es zum 
zehnten Male, wird auf den Gedanken kommen , dass die Begeben- 
heit, von der in ihm die Rede ist, nicht eine wirklich, sondern 
cine nur idee 11 vergangene und das praet. }N3 hicht ein histori- 
cum, sondern ein propheticum sei; vielniehr wird ein Jeder 
deshalbj weil in den vorangehenden Versen die zukijnftige Strafe 
der Edomiter als ideell vergangen dargestellt wird, in v. 11 IF. 
an Uebelthaten derselben, welche dieser Strafe wirklich voran- 
gegangen sind, denken und denken miissen. ' ; 

So stark und unwiderleglich diese Griinde auch zu sein schei- 
nen, so erweisen sie sich bei naherer Betrachtung dennoch als nicht 
beweisend. Wir haben auf sie Folgendes zu entgegnen* 

1. Ho sea und Jeremia setzen, indem sie von einer Zuriick- 
fiihrung Juda's reden Hos. 2, 2. Jer. 3, 18, ohne vorher von seiner 
Wegfiihrung auch nur rait einem Worte gesprochen zu haben, diese 
Wegfiihrung stillschweigend voraus und beweisen somit, dass auch 
Obadja, indem er von den Frevel n redete, welche die Edomiter bei 
der Zerstb'rung Jerusalems begehen wiirden v. 11 ff. , diese ZerstiS- 
rung geradczu babe voraussetzen kb'nnen. Dor erste Grnnd gegen 
die Beziehung der vv. 11-^-16 anf zukiinftige Begebenhei'en beweist 
also Nichts. 

Ilosea hat 1, 4. 5 zwar den Untergang des Reiches Israel, 
nicht aber den des Hauscs Juda gcweissagt, vielmehr diesem Er- 
rettung verheissen 1, 7. Dessen ungeachtet erscheinen plotzlich in 
c. 2, v. 2 auch die -Sohne Juda's ats im Exile befindlich : ,,und 
es versa rrimeln sick divSohne Juda's und die Si) line Israels su^ 
mal und setzen sich Ein Haunt und ziehen her auf aus dem Laride, 
denn gross ist der Tog Jesreels". Der Prophet bat also, dass der- 
einst auch sie weggefiihrt werden wiirden , stillschweigend voraus- 
gesetzt. 1 , 7 und 2, 2 widersprechen sich nur scheinbar. ; Die in 
1,7 verheissene Erreltung des Hauses Juda's gehort einer naher 
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liegenden Zeit an, als seine in 2, 2 vorausgesetzte Wegfiihrung. 
Sie ist die Errettung aus der Hand der Assyrer, welche dem Rei- 
ch e Israel ein Ende machen sollen, und ihre ErfiiHurig ist Jes. 37, 36. 
2 Kg. 19, 35 zu lesen. Juda soil nur zu der Zeit, in wel- 
cher Israel preisgegeben wird, nicht stets gerettet wer- 
den ; eine spStere Wegfiihrung desselben wird durch 1,7, welche 
Stelle im Gegensatze zu 1, 4 6 stebt, nicht ausgeschlossen, viel- 
mehr weist Hosea anderswo in seinen Weissagungen inehrmals dar- 
auf hin, dass auch iiber die JudSer wegen ihrer Siinden 5, 10. 13. 
8, 14. 12, 1. 3- Gottes Zorn und Strafe kommen wiirden 5, 10. 
12. 14. 6, 11. 8, 14. 10, 11. 12, 3; ja aus 8, 14 vgl. mil 13 
erhellt nicht undeutlich, dass diese Strafe die Wegfiihrung sein 
werde s , wie denn schon die oftere Zusammenslellung Israels und Ju- 
da's hinsichtlieh ihrer Siinden 6, 13- 8, 14. 12, 2. 3., so wie hin- 
sichtlich der Strafen, welche sie dafiir treffen sollen, 5, 12. 14. 
8, 14. 10, 11. 12, 3, eine dereinstige Wegfuhrung Juda's rait 
Nothwendigkeit; verlangt. Das geringere Verderben Juda's 4, 15. 
6, 11. 12, 1 bewirkt nur, dass diesejbe Strafe, welche Israel sehr 
bald Ireffen soil, es erst spacer ereilt*). Jeremia verheisst dem 



*), TJnriclitig wird Hos. 2, 2 ausgelegl: 1) Ton Hitzig und Ewald 
und 2) "von Hofmann, Weissagiing und Erfiilliuig S. 210. Hitz. und 
Ew. verstehen das Versammeln der Spline Juda's nnd Israels und ihr Her- 
anfziehen aus dem Lande TOII einem Ausziehen aus Palastina, welches ilire 
Zabl nicht fasseu kann (V. 1), zur Unlerwerfung der JVachbarvolk.er. Da- 
gegen spriclit schon , dass Tlby wohl Tom Heranfziehen aiis dem Exile 
nach Palastina 4M. 32, 11. EsV 2, 1. Well. 7, 6. 12, 1. und von dem Her- 
anziehen feindlicher Heere gegen das jiidische Land Jud. 6, 3. 1 Kg. 9,16. 
14, 25. 20,22. 2Kg. 17, 3. 18,9.s. w., femer Joel 1, 6. 4,9. 12. Ez.38,10, 
nie aber vom Auszielimi eines israelitisehen Heeres aus Palastina znm 
Kriege gegen die nmwohuenden Volkev gebraucht wird. Ferner spriclit 
dagegen, dass die TVorte V^^H "V 2 . n ^1 offenbar as 2M. 1, 10 stara- 
nen und daher ebenso wie dort aufgefasst werden mussen. Die Znriick- 
fiihrung aiis dem Exil wird j a Sfter von den Propheten (vgl. Jes. 11, 16. 
Ezl 20, 34 ff) nnd auch von Hosea 2, 16. 17. mil der Ausfuhrnng aus 
Aegypten parallelisirt. Endlicli zengen gegen diese Anslegung anch die 
1'arallelstellen 3, 4. 5. 8, 8. 13. 9, 2. 6. 17, in denen IJosea -von Israels 
Wegfuhrung und seinem Aufenthalte im Exile spricht. -^ Gegen Ho f ma n n, 
welcher meint, die Sohne Juda's in 2, 2 seien nur die zn Hos.'s Zeit schon. 
gefangen weggefiihrten Jnden im Gegensaize zu dem in der,Heiinathnochbeste- 
henden Reich e Juda, spricht erstens die Allgeraeinheit der Anfangsworte von 
v. 2, SO wie dass das fnW] n i- s ? dem ^ I '?. i 7^? >1 . n ?.^ vollig gleich steht. Bei- 
des verlangt nothwendig, dass unter tTlirT 1 "53 ganz Jnda verstauden 
werde. Es heisst nicht : Die Gefangenen aus den Sohnen Juda's u. s. w., 
sondern schlechtweg: Die Sohne Juda's n. s. w. Zweitens sprechen 
gegen Hofmanns Auslegung die Worte T'JN 1l5t< ta l. Sie konnen nicht von 
Einem Anfiihrer beim Zuriickziehen in das Vaterland, sondern mussen, 
weil IftN unverkennbar auf die friihere Spaltung Israels in zwei , unter 
Konigeu mis verschiedeuen Geschlechtern steliende Reiche hinweist (vgl. 
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Hause Juda's, 'ohne ihm vorher verkiindigt zu haben, dass es in 
das Exil gefuhrt werden wiirde, Riickkehr aus demselben in Ge- 
meinschaft mit dem damals schon wirklich in der Verbannung leben- 
dcn Hause Israel 3, 18 : / jenen Tag-en wird gehen das Haus Ju- 
dd*s .zu dem Hause Israels, und sie werden konnnen, zusammen aus 
dem Lande des Nordens". 

Der Grund aber der Erscheinung, dass die Propheten biswei- 
len die Zerstorung Jerusalems und Wegfiihrung Juda's geradezu 
voraussetzen, mo'chte in Folgendem liegen. Schon vermOge der tie- 
fcn Einsicht in den geistlichen Charakter des Gesetzes und dem le- 
bendigen , kra'ftigen Bewusstsein von Gottes Heiligkeit und Gerech- 
tigkeit, die ihnen stets beiwohatea, mussten die Propheten, wenn 
sie auf die Geschichte Israels blicklen und die taglichen Erfahrun- 
gen in Betracht zogen, die sie, in seiner Mitte lebend und wirkend, 
zu machen batten , den Gedanken fassen und mit ih~m , je la'nger je 
mehr , sich iminer vertrauter machen , dass wegen der GrOsse und 
Tiefe seines innern Verderbens Israels dereinstige Verwerfnng un- 
vermeidlich sei. Diesen so gcwonnenen und einen der Grundideen 
ihres ganzen Lebens bildemlen Gedanken mussten sie sodann in den 
Momenten, in welchen der heilige Geist alle ihre geistlichen Le- 
benskrafte erhohete und durch ausserordentliche Erleuchtung ihrem 
Auge das Zukiinftige enthiillte, bald mit zweifelloser, gottlicher Ge- 
wissheit aussprechen (so z. B. Am. 7, 17) , bald sogar, wiewohl 
seltener, indem sie, ohne Israels Wegfiihrung zu weissagen oder 
geweissagt zu haben , von dem redeten , was sie begleiten : oder auf 
sie folgen wiirde, geradezu stillschweigend voraussetzen. Dieses 
stillschweigende Voraussetzen der Wegfiihrung : Israels bezeicbnet zu- 
vorderst den hochsten Grad ihrer Gewissheit ; es beweist, da'ss sie 
den Propheten eine ausgemachte Sache, und dass der Gedanke; der- 
selben bei ihnen ein stehender war. Sodann aber zeigt es auch, 
,,mit welcher Klarheit dieZukunft vor den Augen der Propheten lag" 
(Hengstb. z. Hos. 2, 2). 

2. Ebenso wie die Voraussetzung der dereinstigen Zerstorung 
Jerusalems ist nun auch die Voraussetzung zu erkla'ren, dass die 
Edomiter bei dem dereinstigen Untergange des jiidischen Volkes 
die Frevel an demselben veruben wiirden, von denen in der Stelle 
Ob. v. 11 ff. die Rede ist. Wie bei den Am mon item Begierde 
nach VergrBsserung ihres Gebietes (Jud. 11, 13. Am. 1, 13. Zeph. 
2, 8. Jer. 49, 1), bei den Moabitern Stolz und Hochmuth (Jes. 
16, 6. Jer. 48, 29), so war bei den Edomitern grimmiger, 
blutdiirstiger, unversohnlicher Hass gegen Israel der hervorstechend- 



3, 5 und naraentlich Ez. 37, 21. 22. 24. 34, 23), von Ein em Ko nig e ans 
der davidischen Dyjiastie, verstanden werden, wovaus sicli ergiebt, dass die 
ffVt IT] ''pa ganz Juda seie. Warum die Worte 'd^l Dilb }73b nicht von Seiten 
der zehnStiiuune dieWiederanerkennung, von Seilen Juda's die Anerkenming 
des von Gott gesetzten Konigs bezeichnen konnen, sebeu wir nicht ein ; .'nit 
Rcht verweist H en gs te nb e rg z. d. St. anf Deut. 17, 15 ; vgl. auch 1 Sam. 
10, 24. 11, 15 mit 10, 1. nnd 2 Sam. 2, 4. 5, 1 3 mit 1 Sam. 16, 13. 
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ste Charakterzug, Klasslsch sind in dieser Beziehung die Stellen 
Am. 1, 11 : ,,weil er (Edom) verfolgt mil dem Schwertc seinen Bru- 
tlcr und verdirbt sein Erbarmen , und (well) sein Zorn immerdar 
xern'ss und es seinen Grimm bewahrele ewiglich'', und Ez. 35, 5. 6: 
>t weil dir (Edom) war tine ewige Feinrfschaft durum ^ so walir ic/i 
lebe! spricht der Herr, zu Blut will ich dich machen und Blut soil 
dick verfofgen , wenn du nicht Blut gcliasst liast , so soil auch 
Blut die h verfolgen". Zu schwach, urn Israel fiir sich allein bekrie- 
gen -zu kiinnen, henu'zten sie die Zeiten, in welchen machtigere 
Volker ihm feindlich gegeriuberstanden oder es besiegt batten, urn 
auch ibrerseits iiber dasselbe herzufallen, die siegenden Feinde zti 
ganzlicher Zerstornng aufzureizen, die fliehenden Israeltten aufzu- 
fangeri und enhveder niederzumctzeln oder den Feinden zu uberlie- 
fern und die Besiegten mil hohnischer, herzkrankcnder Schaden- 
freude zu verfolgen. Schon Joel weiss von unsclmldigem Jiidischen 
Blute , was sie (die Edomiter) in ihrem (der Edoniiter) Lan.de ver- 
gossen batten, d. h. von Ermordungen in Edfem, welcbes seit Davids 
Zeiten unter jiidischer Botmiissigkeit stand, ansassiger Jiulen, Joel 
4, 19. Wenn Amos sagt : .weil er (Edom) mil (lent Schwerle sei- 
nen Bruder verfo/gt, muss er a'huliche Thatsachen im ,Sinne baben. 
Das erbohet nach Am. 1, 6. 9. Gaza's und Tyrns 1 Siinden , dass 
sie die weggefiihrten jiidiscben Gefangenen den Edomitern, d. h. 
dem Erbfeinde Israels, iiberliefert haben. In dern fiir Juda so un- 
gliicklichen syriscb -israelitischen Kriege unter Ahas fiele^n aucb sie 
in das jiidiscbe Gebiet ein , erschlugen eine Anzahi Juden und nali- 
men andere gefangen, 2 Chr. 28, 17. Wie sie zur Zeit der Zer- 
storung Jerusalems durcb die Cbalda'er ibren Hass gegen Israel be- 
thatigt batten, davon berichfen uns Jer. Klagl. 4, 21. 22. Ez. 
25, 12. 35, 5. 6. 1013. 15. Ps. 137, 7. Darum ist nun aber 
auch den Propheten Edom der ReprBsentant aller Feinde Israels. 
Schon bei Joel tritt das Land Edom neben Acgypten dem Landc 
Juda bedeutungsvoll gegeniiber Joel 4, 19. Amos hcbtEdom, wenn 
er von den Volkern redet, deren Gebiet Israel in der Messianiscben Zeit 
besitzen solle, vor alien anderen hervor Am. 9, 12. Jesaia ver- 
bindet mit dem Gerichte iiber Edom das allgemeine Volkergericht 
Jes. c. 34. 63. Vgl. noch Ez. 36, 5. nd Mai. 1, 25. Aus dem 
Allen erklart essicb nun, wie Obadja nicht voraussagen bios, son- 
dern geradezu voraussetzen konnte, die Edomiter wiirden bei der 
dereinstigen Zerstb'rung Jerosalems an den Judaern die Freveltbaten 
veriiben, von denen er in v. 11 14 und in v. 16 redet. Ihre 
feindselige Gesinnung gegen Israel war ihm nach ihrer ganzen Tiefe 
bekannt, bekannt war ihm auch, in welche Thaten sie dieselbe aus- 
brechen liessen , so oft ein miichtigeres Volk als sie selbst Israel 
mit Krieg iiberzog. Dass sie auch bei der dereinstigen Zerstorung 
Jerusalems dieselbe wiirden an den Tag legen, ja dass bei dieser 
Gelegenheit, als bei der bocbsten Bedrangniss Israels, auch ihr 
Hass gegen Israel zu seiner vollen , hochsten Offenbarung und Er- 
seheinung koinmen wiirde , konnte dem Propheten nicht verborgen 
sein. Wenn ihm die dereinstige Zerstb'rung Jerusalems eine ans- 
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O emachte Sache war, so war ihm damit auch das ausgemacht, dass 
die Edomiter an ihr den feindseligsten Antheil neb men wurden. 
Korinte er jene, so konnte er auch dieses voraussetzen. Israels ; Be- 
drSngnisse und Edoms feindseliger Antheil an ihnen waren, wie ihm 
die Geschichte lehrte, unzertrennliche Dinge. Dass sich. der tiefe 
Hass der Edomiter nicht etwa'nur erst spater bei derZerstSrung Jerusa- 
lems kundgafo, sondern scbon weit friiberj davon legt, um auf Jes. c.^34 
(s. aber ob. S. 35 Anra. ***) uns nicht zu berufen, Anu 1, 11 ein 
klares, starkfls Zeugniss ab. Obadja's Weissagung schliesst sichi an 
diese Stelle in a'hnlicher Weise an, wie an die mil ihr zusamnjen- 
hJlngende Stelle 9, 12 (s. ob. S. 40). Amos spricht die feindse- 
iige Gesinnuug der Edomiter als Erfahrungssache aus, Obadja be- 
stimmt, auf diese fussend, prophetisch, was sie dereinst, wenn die 
grfisste Gelegenheit zu ihrer Offenbarung gekomnien sein wiirde, 
fiir Thaten gebilren werde. Wenn Hosea und Jeremia, wie wir 
erwiesen haben, die dereinstige Wegfiihrung Juda's nicbt bloss voraus- 
s a gen, sondern geradezu voraussetzen, so konnte Obadja aueh, 
dass die Edomiter bei der ZerstOrung Jerusalems sich feindselig bezei- 
gen wtirden, uicht bloss voraussagen, sondern auch voraussetzen, 
deun der Hass der Edomiter gegea das Brudervolk war eine nicht 
minder offenbare und bedeutendeThatsache als das Verderbcn Israels. 
Ebenso wie Obadja voraussetzt, die Edomiter wiirden bei der zu- 
kiinftigen Zerslorung Jerusalems ihre feindselige Gesinnung in Fre- 
vellhaten ausbrechen lassen, setzt Jesaia in mehreren seiner Weis- 
sagungen, indem cr von Israels Zuriickfiibrung aus dem Babyloni- 
schen Exile redet, ohne von seiner Wegfiihrung in dasselbe gespro- 
chen zu haben, diese und die Zerstorung Jerusalems durch die 
Babylonier voraus, Jes. c. 13. 14. 21 und besonders c. 47. Obad- 
ja's Weissagung bildet zu diesen Weissagurigen Jesaia's, besonders 
zu c. 47, das Seitenstiipk. Babylonier und Edomiter, jene die Ge- 
waltthat, diese die Feindschaft der Welt gegen Israel repriisentirend, 
erscheiuen bei der grosseu Katastrophe desselben tba'tig. Ebenso 
erscheinen beide zusammen Klgl. 4, 19 21 und besonders Ps. 
137, 7 9. Ezechiels Weissagung wider Gog und Magog ist der 
Weissagung Obadja's wenigstens in so weit ahnlich, als in ihr ein 
der fernsten Zukunft angehSriger Einfall barbarischer V8lker in das 
Land Israels lange vor seinem Eintreffen vnrausgesagt wird, und 
/war bat Ezechiel, was von Obadja nicht gilt, ein klares Bewusst- 
sein davon, dass Gog und Magog nicht bald, sondern erst am Ende 
der Tage in Judiia erscheinen wurden Ez. 38, 8. 16. 17. 

3. Konnte Obadja voranssehen, voraussagen und voraussetzen, 
dass die Edomiter bei der zuktinftigen ZerstSrung Jerusalems schwere 
Frevel an den Judaern begehen wiirden , so konnte er sic auch i in 
voraus fiir dieselben strafen. Die Propheten beschaftigen sich nicht 
bloss mit der Gegenwart und nachsten Zukunft Israels und anderer 
Vfilker, sondern, wie so viele Messianische Weissagungen z. B. 
Jes. 11 bezeugen, auch mit dem, was denselben in spa'teren Tagen 
begegnen wiirde. Ihre Verkiindigung zukunftiger Dinge geht nur 
imiuer von der Gegenwart aus, hat sie nur stets zu ihr em Fnnda- 
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mente. Dass (lies in zwiefacher ; Beziehung aii.ch voider ^ 
gung Qbadja's gelte/ haben wir so i.-eb'en gesehen. : , Beispiele f JhnH- 
cher Verkiindigung der , Strafe , ehe, noch die Siinde begangerihsyiOE-- 
dcn, bieten .ausser den Weissagungen Jesaia's in ; ci.alS' -14^ ; 47i' 
die Prophetic Hahakuks und .die Weissagqng Ezechiels gegen; G.og, 
und Magog da.r Ez. c. 38 u. 39. Habakuk, der, bevor noch, die 
welterobernden Chalda'er nach Juda'a kamen, geweissagt hat , ., kun,-- 
digt denselben fiir das, was sie.; in Wirklichkeit noch hic.ht an Israel 
verubt haben-, sonrlern was er als von ihnen an Israel veriibt nur 
erst im Geiste schaut, 1, 12. 2, 17. 3, 16 18, schon ira Voraus 
das Gericht Gottes an, 2, 3 ff. 3, 13. 14, und zwar so, dass er, 
die Frevel der Chaldaer gegen das Bundesvolk nur .beilaufig beriih- 
rend , fast ausschliesslicb rait den Strafen sich bescliSftigt, die sie 
dafiir treflen wurden. Ezechiel weiss, dass, Gog und Magog erst 
am Ende derTage in das Israelilische Land einfallen werden 38, 8. 
16. , er setzt. seine Zeit als die Gegenwart der Zeit ihres Einfalis 
als der fernen Zukunft scharf entgegen 38, 17, dessen ungeachtet 
weissagt er nicht bloss ihr Koinmen, sondern auch , und zwar sehr 
ausfuhrlich, ihre Strafe 38, 21. 22. 39, 1 6. 1720. Die 
Lebhaftigkeit und Heftigkeit, mit der Obadja den Edomitern ihre 
Frevel vorwirft und ihre Strafe ankiindigt, erklaren sich aus dera 
Charakter der Propheten uberhaupt und dem Obadja's (s. ob. S. 10 ff. 
U.S. 24) insBesondere. Wenn ubrigens (lie Propheten nicht bloss in der- 
Gegenwart, sondern auch in der Zukunft lebten , so inussten sic auch 
alle Affekte der Gegenwart rait in die (ideelle) Zukunft.herubernehnien. 
Mit welcher Lebhaftigkeit ladt Ezechiel in c. 39, v. 1720, gleich- 
sam als ob die Leichname Gogs und Magogs schon wirklich vor ihni 
la'gen, alle Vo"gel und Thiere des Feldes ein , sie zu verzehren, 
wShrend er doch so bestimint weiss , dass Gog und Magog erst, in 
fernster Zukunft kommeu wurden! - 

4. Die Praeterita prophetica in Ob. v. 59 verbieten keincs- 
weges, dass auch die Praeterita ijKa und DnTiiU in v. 11 und 16 
prophetica seien. Dem Propheten tritt zuerst die zukiinftige Strafe 
der Edomiter als vergangen und gegenwSrtig vor die Scele , danii 
erscheinen ihm , indem er von ihr zu den siindigen Thaten , die sie 
hervorgerufen haben, fort- odcr vielmehr zuriickschreitet, auch 
diese einen Augenblick als vergangen v. 10. 11., gleich darauf aber 
als gegenwSrtig Schlnss von v. 11 (s. ob. S. 29), ja als noch nicht 
geschehen v. 12 14: in v. 16 kehrt er wieder zu der Anscliauung 
von v. 11 zuriick. Zu vergleichen sind Stellen wie Jes. 47, 6. 
Wie uberhaupt bisweilen praeterita , welche durchaus historica sein 
zu miissen scheinen, dennoch prophetica sind, davon legt die Stelle 
Micha 6, 13 ein iinzweideutiges Zeugniss ab. Wer glaubt nicht, 
wenn er diese Stelle liest, Jehova habe Juda fiir seine Siinden wirk- 
lich todtlich geschlagen *) ? Aber gleich der folgendfi Vers zeigt 
durch seine Futura, dass der Prophet Juda nur im Geiste als. fur 
seine Sunden von Jehova todtlich geschlagen schaut. Wie Mich. 6, 14 



*) Vgl. DS1 in Midi. 6, 13 mit 0^1 i Am. 4, 6 It. 
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, - 
verra'th r dass' Jehova in v. 13 nicht von dem spreche, was er schon 

> wirklich gelhan babe; so deutet anch Ob. v. 12 14 an, dass in 
v. 11 nicht von>wirklich vergangenen Begebenheiten die Rede sei. 
'Haben wir andersS. 43 49 dargethan, dass es moglich, und 
S. 28 42, dass es nothwend.ig sei, Ob. v. 11 ff. auf zukiinftige 
Begebenheiten zu beziehen, so muss Obadja seiner Stellung unter den 
kleinen- Propheten (s. S. 37 ff.) und seinera Verha'Itnisse zu Joel 
und Amos (s. S. 35 f.) zufolge unter Usia geweissagt haben und ein 
etwas jiingerer Zeitgenosse des letzteren Propheten gewesen sein. 
, Veranlassung zu seiner Weissagung hat dem Propheten wahrscheinlich 
nicht ein einzelner Ausbruch des Edomilischen Hasses gegen Israel 
die Geschichte tyeiss wenigstens von keinem unter Usia's Regierung ' 
gegeben, sondern die Betrachtung des immerwahrenden tiefen Has- ! 
ses der Edomiter gegen Israel selbst, wie er in der Geschichte sick 
bereits offenbart hatte, und wie ihn das in das Innerste des Her-; 
zens der Edomiter dringende Prophetenauge schauete. 
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Inhalt und Eintheilung der Weissagung Obadja's. 

Aufschrift, Eingang. Ein Aufgebot ist an die Volker ergangen 
zu einem Kriege gegen Edom (v. 1), denn Jehova hat beschlossen, 
dieses Volk tief zu erniedrigen (v. 2) ; vergeblich hat daher dem- 
selben sein stolzes Herz die Uneinnehmbarkeit seiner Felsen vorge- 
spiegelt (v. 3) , und wa'ren seine Wohnsitze himmelhoch , so wird 
Jehova es von ihnen herabstiirzen (v. 4). Von den aufgebotenen 
Vo'lkern ga'nzlich ausgepliindert (v. 5. 6.), von seiuen Bundesge- 
nossen und Freunden verlassen und vcrrathen (v. 7), und dadurch, 
sowie durch Gott, all' seiner Weisheit beraubt (v. 7 Schluss, v. 8) und 
seines Muthes, findet Edom in einem grossen Blutbade seinen Un- 
tergang (v. 9). Die Ursache seines schmahlichen Unterganges 
sind seine an dem Brudervolke Jakob begangenen Frevelthaten 
(v. 10). Am Tage der Einnahme Jerusalems durch fremde Volker 
hat es zu diesen sich gesellt und stellt es ihncn sich gleich (v. 11). 
Und es frohlocke doch nicht iiber Juda's Untergang, vergreife sich nicht 
an dessen Gut, metzle nicht nieder und iiberliefere nicht den Fein- 
den dessen Fluchtlihge (v. 12 14j, denn der Tag des Herrn ist 
nahe, an dem ihm nach" seinem Thun vergolten werden wird (v. 15), 
an dem, wie die Edomiter auf Sion ein Trinkgelage gehalten haben, 
so alle Volker den Taumelkelch trinken werden bis zur Vernich- 
tung (v. 16). Auf dem von da an unverletzlichen Zion 
hingegen wird es dann eine gerettete Schaar geben, Juda seine frii- 
heren Wohnsitze wieder einnehmen (v. 17), und Gesammt-Israel die 
Edomiter vernichten (v. 18) ; Juda wird seine alten Grenzen nach 
alien Seiten hin erweitern (v. 19), auch die im nahen Phonizien 
und fernen Westen Zerstreuten erhalten eiuen Wohnsitz im heiligen 
Lande (v. 20); Heifer kommen nach Zion, umEdom mil zu richten, 
und Jehova's ist dann das Reich (v. 21). 

4 
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Die Weissagung zerfaMlt in drei Haupttheile: 1. Edoms Un- 
tergang durch yon Jehova aufgebotene Volker v. 1 9. 2. Dieses 
Untergangs Ursache, Edoms am Tage der ZerstBrung Jernsalems 
am Brudervolke verttbte Frevelthaten v. 10 16. 3. Juda's Wie- 
derherstellung undGebietserweiterung, dagegen Edoms Gericht und Ver- 
nichtung v. 1721. Die drei Hauptheile zerfallen wieder in Un- 
tertheile : 1 a. Jehova's Beschluss , Edom zu erniedrigen , und das 
Aufgebot der Vb'lker, ihn auszufiihren, v. 1 4 (das Aufgebot der 
Volker v. 1, Jehova's Beschluss, sein Grund y. 2, Edoms Ta'u- 
schung, dessen Folge v. 3, Jehova's Spruch, seines Beschlusses 
BestatigUBg v. 4). 1 b. Die Ausfiihrung desselben durch die auf- 
gebotenen Volker, Edoms Untergang v. 5 9 (die ga'nzliche Aus- 
plunderung des reichen Edoms v. 5. 6, das von Allen vcrlassene 
und verrathene Edom v. 7, des daher rath- und muthlosen Edoms 
blutiger Untergang v. 8- 9). 2a. Edoms Frevelthaten am Bundes- 
volke, dieses Unterganges Ursache, dargestellt zuerst als schon he- 
gangen v. 10. 11 > dann als solche , die so eben begangen werden 
v. 11 Schluss. 2b. Dieselben, als solche geschaut, die erst ge- 
schehen sollen, und d'aher Warnung vor dem Begehen v. 12 14. 
2c. Begriindung der Warnung durch die Hinweisung auf die Ver- 
geltung am nahen allgemeinen Gerichtslag, dem Vernichtungstage 
der Volker v. 15. 16. 3 a. Juda's Rettung und Wiederherstellung 
gegeniiber der von ihm und Israel ausgehenden Vernichtung Edoms 
v. 17. 18. 3b. Juda's Gebietserweiterung nach alien Seiten bin, 
auf Kosten auch (des von ihm mit Hilfe der Volker gericbteten) 
Edoms v. 19 21*). 



1. Gesicht Obadja's. So sprichtderHerr,Jehova ? von Edom. 
Eine Kunde haben vnr gehort von Jehova 

und ein Bote ist unter die Volker gesendet: 

auf! und lasst uns aufstehen wider sie zum Kriege. 

2. Siehe klein hab' ich dich gemacht unter den Volkern, 
verachtet bist du sebrj 



*) Verzeichnisse der exegetischen Schriffen iiber Obadja s. in Rosen- 
miillers Scholien und in de Wette's Einleitnng S. 329. Wir heben 
hervor: Christ. Friedr. Schnnrrer, Dissertatio philologica in OLa- 
diam, Tubing. 1787. 4.; wiederholt in Schnurreri Dissertt. philologico- 
critt. Goth, et Amstelod. 1790. 8. p. 383434. Gelehrt, aber arabisirend. 
Hendewerk, Obadiae prophetae oracnlum in Idumaeos, Regioraonti 
Pi-nssornm 1836. 8. Weitschweifig, ungrammatisch. G. F. Jager, Ueber 
das Zeitaltei Obadja's, Tubingen 1837. 4. Sehr griindlich nnd scharfsinnig. 
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3. Ber Hochmuth deines Herzens hat dich betrogen, 
du , der da wbhnet in Felskluften, 

auf seinem hohen Sitze, 

der da spricht in seinem Herzen: 

wer wird inich herabsturzen zur Erde? 

4. If enn du hochbau'st wie der Adler 

und wenn du zwischen Sterne setzest dein Nest: 
von dort werd' ich dich herabstiirzen ? spricht Jehova. 

5. Wenn dir Diebe gekommen sind ? 
wenn Rauber der Nacht 

(wie bist du vernichtet!), 
werden sie nicht stehlen, was ihnen genu'gt? 
Wenn dir Winzer gekommen sind, 
werden sie nicht tibrig lassen eine Nachlese? 

6. Wie sind durchforscht worden die von Esau, 
aufgespiirt seine verborgenen Schatze! 

7. Bis an die Gra'nze haben sie dich geschickt 
alle Manner deines Bundes, 

haben dich betrogen, haben dich ubermocht 
die Manner deines Friedens; 
die deines Brotes legen einen Strick unter dich ; 
keine Einsicht ist in ihm. 

8. Geschieht es nicht an jenem Tage, spricht Jehova ? 
dass ich vernichte Weise a us Edom 

und Einsicht vom Berge Esau, 

9. und es zagen deine Helden, Theman 

auf dass ausgerottet werde jedermann vom Berge Esau vom 

Morden. 

10. Ob des Frevels an deinem Bruder Jakob wird Scham 

dich decken, 
und ausgerottet wirst du auf ewig$ 

11. am Tage, da du gegeniiber standest, 

am Tage, da Feinde sein Gut wegfuhrten 
und Fremde in seine Thore kamen 
und fiber Jerusalem das Loos warfen, 
da bist auch du wie einer von ihnen. 

12. Und sieh' nicht (schadenfroh) an den Tag deines Bruders, 

am Tage seines Unheils* 

und freue dich nicht fiber die Sohne Juda's am Tage ih- 

res Untergangs 

4* 
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und raache nicht gross dein Maul ain Tage der Be- 

drangniss! 

13. Komm' nicht indasThor meinesVolks amTageihrerNoth, 
sieh' nicht auch du an sein Ungliick am Tage seiner JYoth 
und lange nicht nach seinem Gut am Tage seiner Noth! 

14. Und stehe nicht am Scheidewege, zu vertilgen .seine 

Fluchtlinge, 

und fiberlief're nicht seine Entronnenen am Tage der Be- 

drangniss ! 

15. Denn nahe ist der Tag Jehova's iiber alle V61ker ? 
wie du gethan hast , wird dir gethan werden., 
was du veriibt, kehrt auf dein Haupt zuriick 5 

16. denn gleich wie ihr getrunken habt auf meinem heiligen 

Berge, 

werden trinken alle Volker bestandig, 
und sie trinken und schlurfen und werden als ob sie nie 

waren. 

17. Aber auf demBergeZion wird eine geretteteSchjiar sein 
und er ist ein Heiligthum 

und in Besitz nehinen wird das Haus Jakobs seine Be- 

sitzthiimer. 

18. Und es wird das Haus Jakobs ein Feuer, 
und das Haus Josephs eine Flainme,, 
und das Haus Esau's zu Stoppeln, 

und sie ziinden sie an und verzehren sie, 

und nicht wird sein ein Entronnener dem Hause Esau ; 

denn Jehova bat gesprochen. 

19. Und es nehmen in Besitz die gen Mittag den Berg Esau's,, 
und die in der Niederung die Philistaer, 

und sie nehmen in Besitz das Gefilde Ephraims und das 

Gefilde Samariens 
und Benjamin den Gilead. 

20. Und die Gefangenen dieser Schaar der Sohne Israels,, 

welche Kanaaniter sind bis Zarphat, 
und die Gefangenen Jerusalems, welche in Sepharad sind ? 
werden in Besitz nehmen die Stadte des Mittags. 

21. Und herauf '/iehen Heifer auf den Berg Zion 
zu richten den Berg Esau's 

und sein wird Jehova's das Konigreich. 
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I. K Jo in geht durch von Jehova aufgebotene 
VOlker unter. V. 1 9. 

V.I. 
I. Aufschrift. II. Eingang. III. DasAufgebot an dieVolkev. 

I. Die Aufschrift. Jr'riiP fiTrt] Hendewerk erklart die 
Ueberschrift fiir unacht. Dagegen H i tz i g : ,,Gegen die Aechtheit 
der Ueberschrift la'sst sich nichts aafiihren. Sie eignet das Orakei 
nicht etwa einem bekannten Propheten nach Verrauthung zu, son- 
dern einem solchen, von dem sonst jede Nachricht fehlt; und die 
Richtigkeit der Angabe, dass der Vf. des Orakels Obadja hiess, 
zu bezweifeln, haben wir keinen Grund. 

H. Der Eingang. DTiNb !-n!-p ^N 'TON fib] Diese Worte 1 *, 
leiten liberal!, wpsie vorkommen7die T unmittelbar auf sie folgendeRede 
Jehova's ein und lassen daher erwarten, dass auch hier solche un- : 
mittelbar auf sie folgen werde. Statt dessen folgt auf sie Rede des 
Propheten, und die Rede Jehova's beginnt erst in v. 2. Wie kann 
Jehova sagen : >9 Eine Runde haben wir vernommen von Jeko- 
va?" Diese nicht geringe Schwierigkeit zu heben, sind verschie- 
dene Wege cingeschlagen worden. 1. Drusius, Calov, Cra- 
mer, Observv. in Ob. p. 5, und Ja'ger verbinden die Eingangs- 
worte D'llNb FD mit der Rede Jehova's in v. 2 und halten die 
Worte nanbisb W3>WV5 fur einen parenthetischen Zwischensatz. 
,,Mir schelnt der Satz [ruanbteb rwmzJ] bei Obadja als ein Zwi- 
schensatz betrachtet werden T zii mussed (vgl. Gen. 49, 18. Jes. 47, 4. 
Jer. 50, 34 u. s. w.), welcher die Gewissheit aussprechen soil, 
dass das, was den Hauptgegenstand des folgenden Orakels aus- 
macht das Strafgericht fiber die Edomiter unfehlbar eintref- 
fen werde, sofern einmal die Kunde dariiber von Jehova selbst 
herriihre (fihr* 11 . nioa. siaS'D'tti) , vgl. Jes. 53, 1, und sofern zum 
anderen bereits die g'eeigneten Anstalten zur Herbei- 
fiihrung des Strafgerichts getroffen seien "T 1 2'] ee Jager. Allein 
1) Parenthesen sind im HebrSischen uberhaupt selten, noch seltener 
werden sie im prophetischen und poetischen Style angetroffen (Beispp. 
davon sind Ps.. 45, 6 u. Jes. 52, 14); eine Parenthese aber, wel- 
che zwischen die Ankiindigung einer Rede und diese selbst tritt, 
iind die Gewissheit, dass der Gegenstand der Rede eintreften werde, 
ausspricht, ehe noch von diesem selbst auch nur mit einem Worte 
gesprochen worden ist, muss, zumal wenn sie so lang ist, wie die 
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unsrige (dreigliederig) , als sehr hart erscheinen und ist ohne Bei- 
spiel. 2) Wenn zwischen v. 1 und v. 2 ein Cansalnexus Statt fin- 
det, wofiir uns das'auf den Inhalt von v. 2 als auf die Ursache 
von dem von v. 1 hinweisende nsn. (vgl. Jes. 8, 17. 18) und das 
Jer. 49, 15 mit 14 verbindende 15 biirgen : so kann rait v. 2 eine 
durch die Eingangsworte von v. 1 eingeleitete Rede Jehova's nicht 
beginnen und also auch msnbab .WqjattS nicht in Parenthese stej 
hen. 3. Wenn die Worte T ri72nb73b rwwjg eine Parenthese 
den, so verlieren sie sehr vi'el von ihrer eigenthumlichen Kraft 
v8llig ihren einleitenden Charakter. Sie enlhalten dann einen Ne- 
hengedanken und miissen schneller und nachdrucksloser gesprochen 
werden , wSbrend sie doch, wie v. 5. 6. 21 zeigen, einen Haupt- 
gedanken enthalten sollen, der niit grosser Kraft gleich an die Spitze 
gestellt ist. Schnurrer uncl ihm folgend Rosen mii Her: 5 ,Ni- 
bil puto relinquitur nisi hoc , ut dicamus , prophctam ob vehemen- 
tiorem animi concitationem vel sui non bene memorem, vel summae 
concinnitatis negligentiorem commiscuisse diversas loquendi forraas 
et cum dicendum erat rnrv 1 ^taTTiis 3>73il5 eodem quidem sensu, 
sed diverse scheniate dixisse: accepimus nos ex Jehova." Man 
kann, wenn man diese Auffassung des Verha'ltnisses der Einleitungs- 
worte zu dem unmittelbar auf sie Folgenden zu der seinigen macht, 
die grosse HUrte des Absprungs von der Ankiindigung der Rede Je- 
hova's zu der Rede Israels, in der von Jehova gesprochen wird, 
dadurch erklarlich machen und mil dem , dass man sagt : 1) das 
feurige, lebhaft bewegte und heftig aufgeregte Gemiith, welches 
Obadja in seiner Weissagung allenthalben kund gebe, babe eine 
solche Unregelma'ssigkeit erzeugt, 2) in v. 11 komme eine, wenn 
gleich weit geringere, doch einigermaassen iibniiche vor (s. z. v. 11), 
3) Am. 6, 6 heisse es rait a'hnlicher Unregelmassigkeit stall: ,,6r<?- 
schworen ha be ick bei meiner Seele , spricht Jehova der Gott 
der Heersckaaren" : ,,Gescfiworen hat der Herr Jehova, bei sei- 
ner Seele, spricht Jehova" u. s. w. (vgl. Am. 4, 2. 8, 7- Jer. 
49, 13. 51, 14), und 4) das rnrr narn wsiyti tiy^i^ sei nur der 
Form, nicht dem Gedanken nach von dem verschiedenj was eigent- 
lich batte stehen sollen : CDriN y^3tp73 'SbN rt^ntzj , und der Pro- 
phet babe in der heftigen Bewegung" seines Innereri, das Zuniichst- 
liegende (iberspringend, gleich das consequens fur das antece- 
dens gesetzt : ^Wir habcn erne ffunde vernomrnen von Jehova" fur : 
s ,lch (Jehova) theile euch eine ffunde mil 1 '. Allein dies Alles ver- 
mag doch die Harte nur etwas erklSrlicher zu machen und ein we- 
nig zu mildern, nicht hinwegzuschaffen. Eine kaum angefangene 
Redeweise sofort .zu verlassen, urn zu einer ganz anderen iiberzu- 
gehen, bleibt nach wie vor unertra'glich hart. 3. Cum dicil 
vates D'nfi?b ttj"? ^^N ^73^ lr!3 nihil aliud sibi vult quam : haec me 
dicere jussit Jova, haec divinitus monitus dicenda habeo de Idu- 
maeis, quae nemo non intelligit aeque apta esse ad ea quae proxime 
sequuntur n^731U rel., quam ad remotiora ilia {issrj etc." Maurer. 
Nach Mauri kiindigt also "VON H3 hier nicht eigentliche Rede Jeho- 
va's im engeren , sondern uneigentliche im weiteren Sinne und ei- 
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gentliche nur des Propheten an ; diese heisst nur insofern Rede Je- 
hova's, als der Prophet sie jussu Jovae und ,,divinitus monitus" 
ausspricht. Die Worte tnitfb n3 bilden nicht Einleitung zu ei- j 
gentlicher, unmittelbar auf sie folgender Rede Jehova's, sondern ' 
Einleitung zur ganzen Weissagung und bezeichnen diese in alien 
ihren Theilen auch in v. 1 (hier im weiteren Sinne) als Gotteswort. i 
rnrr ^i^ TON nb ist = {Tin 1 ? 'ins *iai T>JJN ^"^ n .t 
Jes. '16, 13. So vor Maur. schon 'Cb. B. Michaelis: 
docet propheta, quidquid dicat, non humana voluntate, 
sed Dei adflatum spiritu sese dicere , sive id sub sua suorumque, 
sive ipsius Domini persona proferat 2Petr. 1, 21". So wohl auch 
Riickert, der nach den Worten an Edom einen Punkt setzt. Ge- 
gen diese Erklarung spricht aber, dass die Formel sniJT "IES ti*3, j 
so unzahlige Male sie auch vorkommt, lib era II nur * eigentliche I 
Rede Jehova's im engeren, nie uneigentliche im weiteren Sinne ein- i 
fiihrt. Auch die Accentuatoren haben, wie' das Rebia iiber OlINb . 
zeigt, tfHNb !13 fur Einleitungsworte zu dem Zunac-hstfolgenden, 
nicht fiir Ueberschrift der ganzen Weissagung gehalten. - 4- Hen- 
dewerk erklart die Worte tfn'sb tt'3 fiir eine zweite, nicht von 
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Obadja herriihrende Ueberschrift der Weissagung ,,qua oraculi fons 
propius et objectura significatur". Aber, abgesehen davon, dass 
'PJ'N'S nie Ueberschrift einer Weissagung, sondern uberall Einlei- 
tungsformel eigentlicher Rede Jehova's ist, so wiirde man, wenn 
D'TiNb wegfiele, nicht wissen, worauf sich das Suffix, von JT<b5> in 
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v. 1 bezOge, und wer in v. 25 fortwa'hrend angeredet werde , und 
Beides erst in v. 6 erfahren. Eichhorn, Einleit. III. Aufl. III. 266, 
halt die Worte ppirp ii'3 fur eine aus Jer. 49, 7 hierher ver- 
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pflanzte Glosse. Leichtfertig ! und ein blosses DTlNb konnte nur 
stehen, wenn Obadja noch iiber andere Volkcr geweissagt und der 
Gesammtheit seiner Weissagung iiber dieselben eine allgemeine Ueber- 
schrift vorgeselzt hatte, wie es mit Jer. 46, 2. 48, 1. 49, 1. 7. 
23. 28 vgl. mit 46, 1. der Fall ist. ,,Eine Verbindung wie -pin 
DTltfb irnny verstiesse gegen alien Sprachgebrauch*' Hitzig. 
Ewald: ,,Die Einleitungsworte DVlHb "173N ri3 sind, da sie mit 
dem unmittelbar folgenden wenig zusammenhangen , wahrscheinlich 
vom spateren Propheten". Ebenso Hitzig.' Man konnte sich, 
wenn man dieser Ansicht folgt , etvva so denken , wie es zugegan- 
gen sei, dass der spatere Prophet mit dem FSirp ""STN ^IMN rJ3 
Worte eingeleitet habe, welche ein anderer als Jenova spricht', ja 
in denen von' Jehova gesprochen wird. In dem namlich Obadja das- 
jenige, was einst Jehova durch einen a'lteren Propheten fiber Edom 
gesprochen hatte, als einen Auspruch wiederholte, den Jehova auch 
gegenwSrtig iiber Edom thue (also spricht, nicht also sprach 
der H. J.), fiihrte er auch diejenigen Worte seines VorgSngers mit 
an, welche eigentlich nicht Worte Jehova's im engeren Sinne sind, 
und zu denen daher sein Eingang eigentlich nicht passt, und zwar 
(leshalb, weil 1) doch der bei weitem grossere Theil des a'lteren 
Ausspruchs eigentliche Worte Jehova's und zwar an Edom gerich- 
tete enthalt, cine Thatsache, deren sich der Prophet in dem Mo- 



56 - Obadja. 



mente, in welchem er die Worte tfnfc;^. rt3 aussprach, lebendig 
bewusst war, und well 2) die Worte von v. 1 als die Anfangs- 
und Einleitungsworte zu v. 2 ff. und als rait v. 2 eng zusammen- 
hSngend nicht wohl weggelassen werden konnten. Dagegen % gilt 
aber 1) dass die Anffihrung von Worten, die ein anderer als Je- 
hova spricht, nach einem Rede Jehova's versprechenden Eiogange 
nach wie vor sebr unpassend bleibt, und da'ss 2) die in jedem an- 
deren Falle so bedeutungsvollen Worte : tvi'nty-b MSWiI? dadurch, 
dass der sptitere Prophet sie bei seinem D'llNb tl'3 nicHt mit ins 
Auge fasste, ihre ganze Bedeutung verlieren, gleichsam zu einem 
todten Gliede der Rede werden, das nur aus dem ganz ausserlichen 
Gmnde niebt weggeschnitten wurde, weil es an der Spitze der aile- 
ron Rede stand. Man sieht nicht ein, weshalb der spStere Pro- 
phet durch die so einfache Hinweglassung der Worte r.^DIl) 
t^ftbteb diese beiden grossen UebelsUinde nicht vermieden liat. ' 
I Wir miissen uns trotz ihrer Abweichung vona herrschenderi Sprach- 
gebraucbe fiir die Auffassung Maurer's und Ch. B. Michael is' 
erklJiren, weil durch sie allein das Verhiiltniss des Eingahgs zu dem 
Folgenden ein ertriigliches wird, und weil doch in den Worten sclbst 
Nichts liegt, was sie verbb'te. OVK av^QOTttvco , cpytil, ^cofisvog 1 ' 
Tovtovg noiovpai to-ug Koyovg' A,A,' 6 @0g rwv oiloiv otov 
nvl ty e^ny KE^^Tttt yAootri? xal ry 'Idovpctta TK l(70f*V 
" Theodore t. DTiN5 batman, wenn man m:inV-& ni^uttJ 
fur einen parenthelischen Zwischensatz hSlt, mit z u , in jedem an- 
deren Falle aber mit von, in Beziehung auf Edoni zu iiber- 
setzen; vgt. 1 M. 20, 13. 21, 6. 

III. Das Aufgebot an die Volker. nNM. W'lauj ft^WiJ 
nhM 11 .] Diese Worte sind vom Propheten im Namen israels an Edoni 
geric'htet. Obadja sagt: ,,/^V", Israel, ^/laben", nicht: ,\Ich lf , 
Obadja, ,,kabe gehorf, weil in ihm Israel die Kunde 1) ver- 
nommen hatte und 2) hatte vernehmen sollen. Er bezeichnet durch 
den Plural zuvo'rderst, dass er die Kunde als ein G lied des 
Israelitischen Volkes, als dessen prophetischer ReprUsen- 
tant, nicht als von dem iibrigen Vplke getrennt gedach- 
tes, ihm gegeniiber und fur sich allein stehendes Indi- 
vid uum vernommen babe. Indem der Prophet die Kunde ver- 
nommen hatte, hatte sie auch Israel vernommen; noch ehe jener 
sie diesern mittheilte , hatte dieses sie schon in jenem geh(5rt, es 
vernahm sie zuerst.unmittelbar in, dann mittelbar durch den Pro- 
pheten. Auch von dem Volke Israel gait, was Amos 3, 7 vori den 
Propheten sagt, insofern diese alle Offenbarungen als Glieder 
Israels, als Israeliten empilngen, als Israel sie in ihnen em- 
pfing. Insofern war Israel das Volk , dem Gott Alles offenbarte, 
was er zu thun vorhatte, das Volk der Offenbarung, das propheti- 
sche Volk und die Propheteu waren nur, wie seine Augen Jes. 
29, 10, so seine Ohren (seine Offenbarungsorgane). Sod an n aber 
soil der Plur. W)B1J5 auch darauf hindeuten, dass den von Edom 
so arg gemisshandelfen Israeliten (v. 10 16), welche an der Kunde 
von Jehova's bevorstehendcm Vergeltungsgerichte fiber ihren Feind das 
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lebhafteste Interesse fiihlen mussten, in dem Propbeten (nicht dem 
Propheten, als von Israel getrennt 'gedachtem Individuum) diese 
Kunde geworden sci. So im Wesentlicben schon Schnurrer (,,Pu- 
tera vero communicationera , quae est in verbis 133>ET3 spectare non 
ad alids propbetas, sed ad populares Obadiae universe, qui etiamsi 
effatum Dei non eodem, quo ipse, modo audivissent, audivisse ta- 
111 en et ipsi dici poterant, quatenus ad eos non minus pertinebat 
quam ad prophetam"), Rosenmiiller, JSger und bes. Hende- 
werk: ,, Recta igitur aliorum sententia est, prophetam dicere %5>M1jg 
et quidem in plurali, quippe qui totum populum suum repraesentans 
omnes populares quasi se involvat". Nach Cramer ist das to^jaizj 
an Israel gerichtet: Icb verkiindige euch zu. eurem Troste und eurer 
Freude, dass \vir (entweder: wir, cure Propheten, oder: wir, ihr 
und ich, ich unmittelbar und fiir euch, ihr mitlelbar in mir) eine 
Kunde von Jebova vernommen haben, dass alle Vo'lker euren Erb- 
feind Edom bekriegen werden. Allein, da von v. 2 an die Rede 
stets an Edom gerichtet wird, so liegt es uaher,. sie auch bier (nur 
nicht so direkt, wie in v. 2) als an Edom gerichtet zu. denken. 
Hieronymus, Aben Esra, Calov, Tarnov, Drusius,! 
Mark, Kiiper, Ewald u. A. beziehen den Plur. auf Obadjai 
und diejenigen Propheten, welche die gleiche Kunde rait ihra von 1 
Jehova empfangen batten. Allein zuvorderst ist es doch ohne Bei- 
spiel, dass ein Prophet von einer Kunde rede, die ausser Him noch 
anderen Propheten geworden sei ;' koine uns erhaltene Weissagung 
gegen Edom ferner, die viel jiingere Jeremia's ausgenommen, stimmt 
in it dem Inhalte von v. 1 iiberein, ein nicbtssagender Ausdruck kann 
aber doch der Plur. unmoglich sein ; endlich giebt zwar das : wir 
Propheten haben gehort., keinen iibeln Sinn, es ist gewichtiger als 
das: ich fiabe gehort, macht die Kunde sicherer und mebrt Edoms 
Schrecken, der aus der obigen sieh ergebende diinkt uns aber doch 
noch feiner, und wir ziehen jene daher vor, ohne dicse geradezu 
verwerfen zu wollen. Hitzig erklUrt : ,,Ob. scbreibt isyjaa : 
ich und meine Landsleute (v. 20) haben solches mittelbar von Je- 
hova durch Jeremia gehdi't. Das Geriicht (vgl. Jer. 6, ,24) gestal- 
tete sich dem Obadja durch die Erinnerung an Jer. 49 14. zur 
Kunde von Jehova her. Dem Ob. liegt die Stelle Jer. 49, 14 ff. 
bereits als ein Orakel Jehova's vor, in welehem er die Worte Je- 
hova's und die des Sehers nicht mehr auseinnnder halt. Sie ist ihm, 
wie die voranstehende Formel zeigt, scblechthin Gotteswort". Allein 
diese ErklUrung ist an und fiir sich nicht nothwendig, fallt mit ihrer Vor- 
anssetzung, dass Ob. Jer.'s Weissagung benutzt habe, setzt eine mit ein- 
ander unvertra'glicheZweiheitdesHorens, desHorens von Jeh. durch Jer. 
und des Horens von Anligonus' Feldzuge gegen Petra und thut dem um- 
fassenden Q^aa nicht genug. Man ko'nnte das ttyiy, zwischen ihm 
und dem aV^a eine Art von Gegensatz statuirend, in dem Sinne auf Israel 
beziehen, dass dieses erkla'rte, es habe durch einen oder mehrere 
seiner Propheten von Jehova das Aufgebot vernommen, gegen E. 
zu ziehen, dasselbe Aufgebot sei den Vo'lkern durch einen von Jeh. 
entsendeten Boten zugekommen, wo dann die Worte 'i:n ^53515? die 
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gegenseitige Aufmunterung der dcra Aufgebote Folge leistcnden Israe- 
litea enthielte. Allein tttfsiattS ist wohl die Kunde von dem, was 
geschehen ist oder wird, nie aber von dem, was durch denjeni-' 
gen, der sie vernimmt, geschehen soil =; Aufgebot; auch tra'te der 
Gegensatz zwischen Israel und den Volkern durch das blosse Suff. 
!)3 nicht scharf genug hervor. K i m c h i bezieht WSJBIZS auf .die 
Heiden; allein der Uebergang von der Rede der Heide'n (dass sie 
ein Geriicht von Jehova vernommen batten) im ersten Gliede zu 
dem Berichte, dass ein Bote unter sie gesendet worden sei, im 
zweiten und von diesem wieder zu ihrer gegenseitigen Ermunterung 
zum Kriege wider Edom im dritten , wiirde ausser einem vtitsgov 
itQO-csQov eine unertra'gliche Ha'rte enthalten (es miisste wenigstens 
35:3 heissen), und W.niZJ in diesem Sinne stande'im Widerspruche 
, mil dem -ifiS^ des Jeremia. fi^ttj D^SSi T 1 ^ 1 ?] und* das ist der 
I. Inhalt der vernommenen Kunde, ein Bate u. s. w. Der Inhalt der 
?'; Kunde, welcher dem Berichte, dass Israel eine solche empfangen 
habe, nach occidentalischer Weise (als zweites Objekt, Appositions- 
objekt von w^attj) subordinirt sein wiirde (Luth. : ,,/^t'r haben 
von dem Herrri gehort, dass eine Botschaft unter die Heiden ge- 
sandt sei) wird ihm nach hebr. Weise (vgl. z. B. Jer. 3, 8- Am. 
9, 7. Jes. 5, 4. 50, 2. 65, 12.) durch ein rein conjunktives, 
nicht explikatives *\ coordinirt. Der Bericht von der vernommenen 
Kunde und die Angabe des Inhalts derselben , bei uns durch Un- 
terordnung des zweiten unter den ersten in einander geschoben, 
wird vom Hebr. einfach nebeneinandergestellt und in zwei Parallel- 
gliedern auseinandergelegt. Die Alles als fur sich allein und ne- 
beneinander stehend, noch nicht in seiner genaueren Beziehung zu 
einander erblickende Anschauung des Orientalen und die (damit zu- 
sammenhangende) Liebe zum Parallelismus der Glieder haben bier 
die IVebeneinanderstellung des zu Subordinirenden bewirkt. Im er- 
sten Gliede ist auf das Wort n55?3tt5, welches auf den Inhalt des 
zweiten Gliedes schon hinweist und ihn als einen gehorten bezeich- 
net, der Ton zu legen. Der schon in rrgiwttS liegende Inhalt wird 
im zweiten Gliede unabha'ngig von 533|utt} dargelegt. Zu a vor n^S vgl. 
Jud. 6, 35. Das Perf. nVjj (Pausa bei Sakef katon) bezeichnet die Ab- 
sendung des Botens als eUvas zur Zeit des Horens schon Geschehe- 
nes: Wir haben gehort, dass ein Bote geseudet worden sei, nicht: 
dass er gesendet werde oder werden werde. Willkiihrlich setzl 
Hitz. die Entsendung als nothwendig etwas noch Zukiinftig-es, um 
dann von der falschen Voraussetzung aus, dass Jer. das Original sei, 
den Proph. wegen der Coord, und des Perf.'s zu meistern. Die 
Sendung eines Boten zu den Volkern driickt den Gedanken, dass 
auf Anregung Jehova's sich die Volker zum Kriege gegen 
Edom erheben wurden (vgl. z. B. Jes. 13, 17. Jer. 51, 1. 11.), 
in einem Bilde aus, das von der Weise entlehnt ist, wie ofter meh- 
rere Volker von irgend einem Manne oder Volke zu irgend einem 
gemeinsamen Kriege gegen irgend ein Volk aufgeboten werden. 
Ein anderes Bild von derselben Sache s. Jes. "5, 26. 7, 18. ' 
Man kann jedoch aucb annebmen , dass Ob. mit den Worten 
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ii. s. w. die zur Ausfuhrung des Inbalts der Kunde scbon getroffe- 
nen Veranstaltungen bezeichnet babe, und demnach iibersetzen: 
,,und (schon) isl'ein Bote u. s. w." Nur wiirde dann dieAngabe 
des in der Kunde (Gl. 1) Enthaltenen eigentlich feblen und, was 
dieses sei, nur indirekt aus der zu seiner Ausfiihrung getroffenen 
und in Glied 2 und 3 erwShnten Veranstaltung erhellen; wiewohl 
diese Veranstaltung mit dem Inbalte der Kunde , wenn nicht ganz, 
so doch fast ganz zusammenfiele und also die Erga'nzung dieses aus 
jener sehr leicht wiire. rTOnbtebrrby M^p: 1 ] W)p] Diese Worte 
kann man enUveder mit dem vorangehenden Gliede verbinden und 
als Worte des Boten auffassen: ,,und ein Bote ist unter den Vol- 
kern gesandt warden" (mit den Worten, um zu sagen) : >t Stenet 
auf u. s. w.'% oder sie als getrennt von dem Vorangebenden, als 
fiir sich stehend ansehen und anderen in den Mund legen. Hitz. 
findet, der ersteren Auffassung folgend, das fWpS'l im Munde des| 
Boten unpassend. Natiirlich ! wenn er in seinem "eigenen Namenj 
auffordert. Ein Bote redet aber in seines Senders Namen. Wer, 
ist der Sender? Jebova? Dann wiirde er die Vo'lker durch .Bo-/ 
ten auffordern, sich mit ihm aufzumachen zum Kriege gegen Edom, 
und es wa'ren Stellen zu vergleichen wie Jes. 13, 4. 5, wo Jell, 
im Verein mit grossen VoMkerscbaaren , den Werkzeugen seines 
Grimms, und als ihr Feldherr gegen Babylon heranzieht; wie Joel 
2, 11, wo er vor seinem Heere, seinem grossen Lager seine Stirame 
ertonen lasst, also dasselbe als Feidherr antu'hrt; wie Jes. 21, 2, 
wo er die Elamiter und Meder zum Heraufziehen gen Babel und 
zum Bedrangen desselben anspornt. Fiir diese Auffassung spricht, 
dass Alles, was zur Vernichtung E.'s gethan worden ist und wer- 
den soil, von Jebova ausgeht, ihn zum ersten Urheber bat, dass 
er die Seele von Allem ist, was gegen E. geschieht. Er bat den 
(sicher auszufiihrenden) Beschluss gefnsst, Edom zu erniedrigen, 
v. 2, er hat seinem Israel kund gethan, dass zu dessen Ausliih- 
rung ein Bote unter die Vo'lker gesandt worden sei, er werde die 
Edomiter, heisst es v. 4, herabstiirzen, vgl. noch v. 8. , Von ihm 
wird also auch wohl der Bote ausgegangen sein und in seinem Na- 
men die Volker auffordern, mit ihm zusammen gegen E. zu ziehen. 
Dazn kommt, dass ja der zu den Vb'lkern gesandte Bote den Ge- 
danken verbildlicht, dass die Vo'lker auf Jeh.'s Anregung wider E. 
aufsteben werden, dass ihre Erhebung im Grunde eiu Wcrk Jeh.'s 
sei, gescbehend seinen Beschluss auszufiihren. Man konnte ein- 
wenden, dass die Volker wohl von Jeh. zum Kriege gegen E. an- 
geregt werden , schwerlich aber davon , dass sie mit ihm verbunden 
seien, ein Bewusstsein haben kiinnten, was doch in J^pO] liege. 
AHein man vgl. nur, was Jes. c. 41, 25 u. 45, 1 4' von Cyrus 
sagt. Auch das absolut stehende Passivum nVtt5 spricbt nicht dage- 
gen, dass der Bote von Jehova ausgeht: es konnte fiir das acti- 
vum ttVi) oder fur 'w^n fiViD sehen, weil nViJ I^Jtl von ttSpgi 
nifT 1 . n^.73 losgetrennt und unabhangig ist. Clh. B. Mich. : , , Mil- 
let gens Una ad aliam ad inenndam contra Idumaeos belli societa- 
tem". Dann ist zu iibersetzen : ,,und ein Bote ist unler den Vol- 
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kern geschickt". Zu dieser ErklSrung wiirde nicht iibel stimmen : 
1) das vi iu ByiSia, 2) das passivische, absolut stehende, imperso- 
nelle ftVyj und besonders 3) das IrjETpiTj was ausdrucken wiirde, 
wie ein Volk das aridere auiforderte, rait ihm sich aufzuraachen. 
Allein wegen des Singulars Tit ist sie dennoch unstatthaft. Zu 
gegenseitiger Beschickung gehSren mehrere Boten. Ein Bote kann 
nur von einer Person oder einem Volke ausgehen. Collektivisch. 
aber kann TI schwerlich gefasst werden. Noch weniger kanu 
der Bote als von Israel ausgehend gedacht werden: und schon ist 
ein Bote (von uns) zu den Volkern gesandt warden, denn dann 
wiirde nicht nur das Passivum nVttj befremden (man wiirde ein dem 
W5|73iz5 paralleles WfiVaJ erwarten), sondern auch r^toti) nicht wohl 
etwas T Anderes bedeiiten kiinnen, als was es nicht bedeu'tet: Aufge- 
bot (s. o.). Auch soil ja die Sendung des Boten zu den Volkern 
nur den Gedanken bezeichnen , die Vo'lker wiirden auf Gottes An- 
regung gegen dieEdomiter^iehen. Dieser Gedanke kann aber wohl 
durch die Sendung eines Boten von Seiten Jehova's oder durch die 
Sendung von Boten von Seitea der Vo'lker zu einander, aber nicht 
durch die Sendung eines Boten von Seiten Israels ausgedriickt wer- 
den. Die Sendung eines Boten von Seiten Israels konnte nur ini 
eigentlichen Sinne gefasst werden. Trennt man 'IST fla^p vom 
Vorangehenden, so hat man es rait Hendewerk und Maurer 
den Israeliten in den Mund zu legen. Sie wiirden, nachdem sie 
die Kunde vernommen, dass ein Bote zu den Vo'lkern gesandt wor- 
den , sich auch ihrerseits gegenseitig zum Zuge gegen die Iduma'er 
auffordern. Weil aber bei dieser Auslegung nur indirekt aus der 
gegenseitigen Aufforderung der Israeliten zu dem Kriege gegen die 
Edomiter erhellen wiirde , wozu der Bote zu den Volkern gesandt 
sei, weil es ferner doch na'ber liegt, die Schlussworte des Verses 
mil dem 'ihnen vorangehenden Gliede in Verbindung zu setzen (vgl. 
Jes. 14, 8. 18, 2.) und dazu auch die Parallelstelle Jer. 49, 14 
ra'th, in der die Worte 'i:n }jx3 sicher dem Boten angeho'ren, und 
weil endlich der erste Vers dad.urch, dass man die Worte der Auf- 
forderung dem Boten zuerlheilt, eine grOssere Einheit und Einfach- 
heit erha'lt die gegenseitige Aufforderung der Israeliten zum Kriege 
gegen Edom, iu den beiden vorangehenden Gliedern gar nicht mit- 
gegeben, ist elwas Neues, zu dem Inhalt von Glied 1 und 2 noch 
Hinzutretendes : so miissen wir unserer Auffassung der Stelle 
denVorzug geben. Die Worte 'm W5]? mit Dathe den Volkern 
in den Mund zu legen, als Ausdruck der Folge, die sie der Auf- 
forderung des Boten leisten, ist, weil sie dann sehr abrupt stehen. 
wiirden, und v. 1 an Einheit verlore, unbedingt zu verwerfen. 
Ebenso wenig darf man sie mit Kiiper den Propheten zuerlheilen; 
denn abgesehen davon, dass man ^ID^M^ besser auf Israel bezieht 
(s. o.), so passt iTOlpSn nicht im Munde der Propheten, welche 
weder zahlreich waren, 'noch Beruf zum 1 Kriegfiihren batten. 
Der Bote fordert in }?aTj? nicht etwa die einzelnen Glieder des jedes- 
maligen Volkes auf, zu dem er gekomnien ist, ebenso wenig aber 
auch alleVolker mit einem Male, sondern bei und in jedem Volke, 
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zu dem er gelangt 1st, alleVolker. Hitzig bemerkt zun^p-j: 
s ,Auch dann (wenn ein Volk zum andern oder Volksgenossen zu 
einander sprechend eingefiihrt wSren) wiirde, weil der zum Aufsle- 
hen Auffordernde biHig selber schon steht, nicht rtza^pil gesagt 
sein". Allein nJ)p5l heisst, rait ftttf6^*j verbunden, T |iier nur 
sick zum Kriege aujmachen; Jehova, der 'den Boten geschickt hat, 
ist selbst noch nicht zum Kriege aufgestanden. SH" 1 ^ ' st entweder 
auf Edom als Land oder auf die Bewohnerschaft T des T Landes , die 
tiViJ rta, zu beziehen; vgl. Klagl. 4, 21. 22. Ez. 36, 5. 

V. 2. ' 

Die den Edomitern die empfangene Kunde berichtende Rede 
Israels geht in die an Edom gerichtete Rede Jehova's iiber. Die 
beiden Hauptpersonen der Weissagung, ihr Hauptsubjekt, Jehova, 
und ihr Hauptobjekt , Edom, treten nun ausdriicklich und direkt 
einander gegenuber. Wie Jehova schon in v. 1 das latente Haupt- 
subjekt sei, von dem alles gegen Edom Geschehene ausgegangen, 
davon s. 0.5 urn so leichter kann er hier redend und anredend auf- 
treten. Er fUhrt nur direkt fort, was in v. 1 indirekt von ihiu 
ausgesagt worden , und zwar giebt er in v. 2 den Grund an, aus 
welchem er die Volker zum Kriege gegen Edom aufgeboten babe, 
er fiihrt dieses Aufgebot auf seinen ihm vorangegangenen Beschluss 
zuriick, Edom zu einem kleinen , verachteten Volke zu machen. 
Die Rede geht von den Anstalten zur Ausfiihrung des Beschlusses 
auf deren Grund, den Beschluss selbst, zuriick. Wenn Hitzig 
meint, Obadja habe die zwischen Jer. 49, 14 und 15 bestehende 
Verbindung durch 13 aufgelost, so stellt er : die Sache auf den Kopf 
(s. Einleit. S. 11). Dyian ^Pins fi^ nsrt] ns.J-r weist auf den 
Beschluss Jehova's als auf den Grund bin, warum es nicht anders 
habe kommen kSnnen, als in v. 1 gesagt wird: ,Jck habe ja if 
11. s. w. (vgl. Jes. 8, 17. 18). Das Perf. ^Tin3 bezeichnet den 
Beschluss Jehova's als einen , dessen Vollfiihrung so sicher sei } als 
wa're sie schon geschehen, ja dessen Vollfiihrung schon geschehen 
sei, weil Jehova's Beschluss ihr einziger Grund ist. Hat Jehova 
Etwas zu thun bescblossen, so ist es darait auch schon geschehen, denn 
sein Wille ist unaba'nderlich , und wer kann seiner Kraft widerste- 
hen? fitop^. steht. mil Nachdruck voran und besagt, das Edoraiti- 
sche Volk werde sehr klein an Zahl, eine diirftige ni^NiZ) werden; 
vgl. v. 9 u. v. 18, sowie Jes. 16, 14. 21, 17. Ez. 29, 14. 15 s und auch 
Am. 7, 2. 5- S^sa bezeichnet zwar nicht den Superlativ (LXX. 
oAtyoorov), aber doch, dassEdom eins der kleinsten Volker werden, 
durch seine Kleinheit unter den Volkern hervorstechen werde. 
iNJq Sim? i^T3] Hitzig: ,,^nn3 im Munde Jehova's bezeichnet die 
gew'isse 'Zukunft , dag. 'nai v)T!3, absolut gesetzt, nur die hier un- 
passende Gegenwart: du bist verachtet*' \ Allein daraus , dass 
1) das auf Jehova's Beschluss hinweisende Fisti auch zum zweiteu 
Gliede gehort, dass 2), wie im ersten Gliede Yit3p T , so im zweiten 
das entsprechende ^^73 mit Nachdruck voransteht , und dass 3) an 
das : ich habe dick gemacht das : du bist sich unmittelbar aoscbliesst, 
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geht hervor, dass 'iy\ -^ta nicht ,,unpassend" die historische, son- 
dern, well in engem Anschluss an, in strengem Parallelismus mil 
und als steigernde Fortsetzung von 'iai fiD)?. MSln, sehr passend 
die ideelle Gegenwart bezeichnet. Jehova sieht die Edomiter schon 
als ein verachtetes Yolk vor sich, sagt, dass sie schon ein solches 
seien ; was er beschlossen, ist ja damit, dass er es beschlossen, 
schon geschehen, ist schon. Vgl. ubrigens Zeph. 2, 12. fcriN-oJi 
rtteri ^'"in ^n 0^3. ^Ta druckt die Folge von -pap aus und 
scfiaYft es; es Verhalt sich zu\. 10 b, wie dies zu 9, bfvgl. Jes. 
16, 14. Ez. 29, 14. 15. u. Ps. 22, 7. Jes. 49, 7. 53, 3. Auch 
in derAnrede nt\s -liegt elwas Scharfes ; Edom wird fast allenthalben 
in der Weissagung angeredet (v. 2. 4. 5. 6. 7. 9 16); der 
Nachdruck liegt aber nicht auf nrjN, wie Jiiger meint, sondern 
auf ^Ta. IfcQ versta'rkt isna uno 1 steht dem Q-n>,a parallel. 
Theodoret, Hieronymus/Aben Esra, Rosenniiiller u. A. 
sehen SpfinJ fur das historische Perfektum, so wie 'i;n 1^3 fiir im 
historisehen 'Praesens stehend an und statuiren zwischen v. 2 und 
v. 3 einen Gegensatz: Jehova hat Edom zu einem kleinen, sehr 
verachteten Volke gemacht, der Hochmuth seines Herzens hat es 
aber verfuhrt, sich, auf seine Felsenwohnungen vertrauend, fiir stark 
und uniiberwindlich zu halten. Allein ein Volk, gegen das ,,die 
Vb'lker" aufgeboten werden v. 1, und das solche Wohnsitze hiat, 
wie Edom v. 3, ist, wenn auch sein Gebiet und seine Zahl ncht 
gross ist, doch keinesweges ein kleines und sehr verachtetes zu 
nennen. Auch weist nsrt (vgl. Richt. 1, 2 und Ez. 25, 7) bes- 
ser auf eine ideelle als auf eine historische Zeit bin und verbindet 
Jer. v. 14 und 15 durch 13. Die angefiihrten Ausleger sind durch 
den scheinbaren (sehr schonen) Gegensatz von v. 2 und 3,v durch 
das scheinhar historische Pra'sens in v. 2 und durch das Prateri- 
tum ^N^ia'tn zu ihrer Auslegung verfiihrt worden. 

V. 3. 

V. 3 entha'lt eine Folgerung aus v. 2: Ich babe dich zu einem 
kleinen und sehr verachteten Volke gemacht ; deines Herzens Hoch- 
muth , der dich zu dem stolzen Gedanken verfiihrte, Niemand werde 
dich von deinera Felsensitze herabstiirzen kOniien, hat dich also 
betrogen. ^^lart ^ab -jiT?] Jehova redet in v. 2 von etwas 
schon Geschehenem (Jehova hat es beschlossen = es ist geschehen), 
als welchem er Edoms Hochmuth und dessen Betrug vorangehend 
betrachtet; darum das Perf. Biffin. Dieses Wort bedeutet 1) zum 
Bosen , vorspiegelnd , es werde gliicklich machen, verfiikren Gen. 
3, 13 (die klassische Stelle), und 2) weil dann stall des verspro- 
chenen Gliicks die Verfuhrlen Ungliick trifft, tauschen; ietztere Be- 
deutung komml jedoch nie vor, ohne Beimischung der ersteren, 
ohne sie zu ihrer Voraussetzung und zu ihrem Hintergrunde zu 
haben, und so auch bier. Nicht ihre Felsensitze, sondern ihr Hoch- 
muth, ihr stoizaufwallendes Herz verfiihrte und betrog die Edomiter ; 
jene gab ihnen zu diesem nur Veranlassung. Sie, welche einst bei 
der Nachricht von dem Durehzuge Israels durchs rolhe Meer Schrecken 
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ergriffeu hatte Ex. 15, 15 (vgl. Jos. 5, 1), sie, welche Zeugen. 
davon gewesen waren, wie Israel die Canaaniter vertilgte, welche 
zuerst von David 2 Sam. 8, 14, 1 Kg. 11, 15. 16. und dann 
von Amazia 2 Kg. 14, 7 besiegt und unlerworfen worden waren 
und von Davids bis Jorams Zeit unter jiidischer Herrscbaft gestan- 
den batten und seit Amazia noch standen, welcbe nicht nur nahe 
genug wohnten, urn von den grossen Macht- und Gnadenerweisungen 
Jeh ova's an und gegen Israel Vieles gehb'rt zu haben, sondern 
unter welchen selbst Glieder des Bundesvolkes gewohnt haben miissen 
Joel 4, 19: sie konnten wohl wissen, dass ihre Felsenklfifle zwar jeder 
mensch lichen, aber nicht der Macht des Gottes Israel widerstehen 
konnten , und mussten , als die ewigen , ingrimmigen Feinde seines 
Volkes Num. 24, 18. Am. 1, 11. Ez. 35, 5. davor zittern, dass 
er sie friiher oder spater einmal von ihnen herabstiirzen wiirde. 
Aber der Biick auf ibre Felsensitze na'hrte ihren Hochmuth und 
Hess einen solchen Gedanken nicht in ihnen aufkommen. n i!3tB 
IFISIZJ a'TiM 3>b& ^tlS] Jeh. nennt nun das, worauf die hochm'ii- 
thige Zuversicht der Edomiter sich griindete, und zwar so, dass er 
sie als solche , welche wirklich im Besitze desselben seien , anre- 
det. In dem Anreden und noch mehr in den Worten , mit wel- 
chen er sie anredet, liegt aber etwas schneidend Scharfes. Es ist 
ja gewiss, dass Jehova die Edomiter zu einem sebr verachteten 
Volke inachen wird, er hot sie ja eigentlich schon dazu gemacht, 
es ist Alles schon geschehen; wenn er sie nun dennoch Bewohner 
der Felsklufte nennt, so thut er dies mit einer Art von Ironic. 
Ueber den das Verha'ltniss des Stat. constr. bezeichnenden Binde- 
laut 17- in 'iSizJ s. Ew. Gr. . 406 u. 7. "nsn kommt ausser 
in der Parallels'!. Jer. 49, 16 nur noch Cant. 2,' 14 vor und ist, 
wie ilitp_ von H^p r , so von nan abzuleiten. Siin, verwandt mil 
fr^ti;*)' (Fttrst Gone. u. d. "vV*.) und pi5H, sowie mit dem Ara- 



bischen p=i^ fidit> laceravit, welches Ew. zu Cant. 2, 14 ver- 

gleicht, bedeutet hacken, hauen und 5>bD ilStl sind demnach Fels- 
klilfle^ Felsspalten. So unter den alten tlebersetzern die LXX. 
(bier iv tulq onciiq rnv nengiSvy Jer. 49, 16 TQVpcthuL), die Vulg. 

(bier scissurae, Jer. 49, 16 cavernae, Cant. 2, 14 foramina) und 

. t i> _ <?\. f >> 
der Syr. (Cant. 2, 14 f-i-Q*? |-J.XQ>j scissurae petrarum) , unter 

den Auslegern Ewald, Riickert, Hendewerk, JMger, 
Maurer. Aehnlich wenigstens iibersetzt der Chald. a. u. St. u. 
Jer. 49, 16 3>bt> 'Tan durch ns^S 'SUJ Felszacken. Alb. Schul- 
tens in den Animadverss, ad Jes. 19, 17. Michael., Suppl. ad 
lex. hebr. 672, u. Gesen. im Thes. und im Handw. u. d. W. 






combiniren t3i"55t! mit Vryrv. fliehen (Firuz. ) wovon CEES^C 
Ziifluchtsort , und geben ihm demgemass die Bedeutung refugia 

*) Beispiele der Veitanschung Ton A und p siehe beiGes. imThes. 
und im Handw. nnter 3- 
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petrarum. Allein 1) die Ableitung aus dem Hebra'ischen liegt viel 
na'her, 2) das Wort verlangt eine sinnlichere Bedeutung, als refu- 
gium ist (man erwartet., die hochsten Theile der Felsen werden 
nach ihrer natiirlichen Beschaffenheit und nicht nur nach dem Zwecke 
bezeichnet werdeii, zu dem sie dienen), 3) die LXX. , die Vulg. 
und der Syr. sind fiir die Bedeutung Felsklufle , und endlich 
4) die Beschaffenheit der Wohnsitze der Edomiter selbst spricht fiir 
diese Bedeutung. Hot linger, Schnurrer und Rosen m tiller 
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vergleichen ,^s:i tractus, regio von VsriS* constilit in loco, 

und iibersetzen demnach Felsgegenden. Dagegen spricht das un- 
ter 1) 3) u. 4) gegen Schul tens' Combination Angefiihrte und 
ausserdem, dass die Bedeutung Felsgegenden viel zu allgemein 
und farblos ist. Das Edomitische Gebiet war ein hb'hlenreiches 
Felsengebirge, und die Edomiter wohnten theils in den natiirlichen 
Hohlen desselben (die friiheren Bewohner des Gebirges Seir hiessea 
daher ti^h, Hohlenbewohner, 1 M. 14, 6. 5 M. 2, 12. 22), theils 
in kiinstlich in die Felsen gehauenen Wohnungen. Ueber die Wohn- 
sitze der Edomiter bemerkt Hieronymus zu v. 6: ,,omnia se- 
creta tua et cavernas ac foramina speluncarum , in quibus habitas, 
perlustraverunt (hostes). Et revera (ut dicamus aliquid et de na- 
tura loci) : omnis australis regio Idumaeorum de Eleutheropoli usque 
ad Petram et Halam (haec est enira possessio Esau) in specubus 
babitatiunculas habet et propter nimios calores solis, qiiia meridiana 
provincia est, subterraneis tuguriis utitur*', undPlinius sagt von der 
Hauptstadt^Iduma'a's yb& (Felsen) Petra: ,,fuit oppidum circumda- 
tum montibus inaccessis"; vgl. Diod. 19, 95. V. Schubert, 
Reise in das Morgenland Bd. 2 S. 419, : ,,Das Gebirge (Hor) ist 
von vielen senkrechten Kliiften durchschnitten ; zu den natiirlichen 
Aushohlungen, die sich an manchen Stellen finden, kommen, beson- 
ders an dem Abhange gegen Petra bin, jenc von Menschenhand 
eingehauenen Griifte und Hohlenriiume, von denen ich nacher reden 
will". S. 425 27: ,,Der Hinabweg vom Hor gen Petra 
brachte uns in kurzer Zeit zu den aussersten Ausbreitungen der 
merkwurdigen Felsen- und Hohlenstadt. In der That ein wunder- 
licher Bau: einzig vielleicht in solcher Art und Grosse unter alien 
jetzt bekannten Menschenwerken. Jene Adler (die Edomiter), 
die dort oben in einer Hohe von mehreren hundert Fuss fiber der 
Thalsohlc die Horste der Felsenhohlen anlegten, die konnten zu der 
nordischen Nachtigall, welche des Orpheus und Linus, damals neue, 
Sybillinische Lieder sang, sagen, wir sind alter als du. Die Kraft 
des Gedankens, der ein ganzes Felsengebirge iiu Denkmale der 
Menschennamen gestalten wollte, die, einst genannt und hochgeprie- 
sen> aus eigener Macht mil der Unverganglichkeit des ewigen Wor- 
tes sich zu iiberkleiden suchten, ist hier dieselbe, wie in den gleich- 
zeitigen der Tempelfelsen von Elephantine oder wenigstens der Bau- 
M'erke des Aegyptischen Theben". Vgl. iiber Petra Rosenmiil- 
.ler, Bib]. Alterthumskunde Bd. HI. S. 7683. S. 83: ,,DieLage 
von Petra war, wie Burkhard bemerkt, was die Sicherheit betrifft, 
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gut gewHhlt. Denn ein paar hundert Mann konntcn den Zugang 
zu derselben gegen ein bedeutendes Heer vertheidigen (daher die 
Riige des Vertrauens der Edomiter auf ihre festeii, unzug&nglichen 
Felsenwohnungen Ob. v. 4. Jer. 49, 10. 16)". Das 3 vor i^ria 
gehb'rt (wie auch ^tii) seiner Kraft nach noch zu Ynnip tiiTo 
(vgl. Jes. 25, 5. 28, '6. 7. 48, 14 u. s. w. u. s. Gesen. Lehrg! 
S. 838), welche Worle eiu kleines, dem yVo ^na 'iSiu coordi- 
nirtes Parallelglied ausmachen (vgl. Jer. 49, 16 und Jes.'22l, 16), 
nicht aber in erklarender Apposition zu ihnr stehen. Gegen Ewalds 
Uebers. : , s #er in Felskluften seine states Wohnung bewohnt", 
spricht, dass 1) 'ifiiizj iiSiz5 als ein Glied etwas zu lang ist. wa'h- 
rend es nach uuserer Erkiiirung zwei kurze, etwas alterthiimlich 
hart neben einander stehende Glieder enthalt, und die es umgeben- 
den Glieder kurz, zwei- und dreiworlig sind; 2) dass man erwar- 
tet, a werde enger und unmittelbarer mit liSitf verbunden sein, als 
es bei' dieser Erklarung der Fall ist, und dass 3) in Felskluf- 
ten seine stolze Wohaung b-ewohnen iiberhaupt matt und 
prosaisch ist. Das vorangestellte abstrakte Substant. di'lD hebt 
,den Eigenschaftsbegriff h o c h , auf dem der Nachdruck Hegt (vgl. 
<l 3T t f'' 1 ) reiner, scharfer und starker hervor, als es das nacbge- 
setzte Adjektiv n73"nt^ thun wiirde. IfiM}] Die zweite Person (^N^ian) 
geht, wie Jes. 22, 16 u. 6., in die dritte, die Anrede in die 
Scbilderung des angeredeten, fur welche das Partic. und die dritte 
Person aui geeignetsten sind, iiber. ha^ ^53^] Aeusserung des 
ab "jilt- Hinter und unter den sundigen Gedanken liegt die eigent- 
liche Sunde, von der selbst die Gedanken erst eine Aeusserung 
sind; vgl. Einleit. S. 12. yis ^'in'TP ^] vgl. Jer. 49, 4. 21, 13. 
Jes. 29, 15. ''W.] An JehovV denken sie nicht. 
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Antwort Jehova's auf Edoms stolze Gedanken. Edom denkt in 
seinem Stolze, seine Felsenwohnung sei so boch, dass keine Macht 
der Welt es von ihr vertreiben konne: Jehova antwortet, er werde 
(und mithin konne und wolle) Edom, und wenn es die menschlich 
hochste, ja eine ubermenscblicb hohe inne haben werde, auch von 
dieser herabstiirzen. Wie genau sich die einzelnen Theile von v. 3 
und v. 4 entsprechen, dariib. s. die Einleit. S. 12. TZJ33 Jo" 1 ^?] DK] 
Zu diesen Worten ist als ihr Objekt das ^51? des zweiten Gliedes 
zu ziehen. Gegen Ewald, welcher iibersetzt: ti und auch wenn die 
hock wie der ddler gehst", spricht 1) J5 die GrundstelleNum. 24, 21 
das: wenn du hoch macbst wie der Adler dein Nest, entspricht 
in ihr dem: ,,gelegt auf denFelsen ist dein Nest", und daran kniipft 
der Prophet das steigernde : ja wenn du zwischen Sternen es setz- 
test und ebenso die abgeleitete bei Jeremias (Hengstenberg, die 
Geschichte Bileams u. s. w. S. 194)" und 2) dass wohl eine Handlung, 
weishe innerhalb der naturlichen SphSre ihres Subjekts geschieht 
und zu seiner eigensten Natur gehiJrt, bloss durch ihre adverbiale 
Bestimmung angedeutet zu werden braucht, ohne ausdriicklich be- 
zeichnet zu werden, nicht aber eine Handlung, bei welcher das 

5 
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Subjekt aus sich herausgeht, dass also T>B33 israSFi a&? wohl hcis- 
sen kann: wenn du hochfliegst , wieder I/idler, riicht aber: #>e# 
t/zt hochbau'st wie der Jdler, den Beweis liefert Hiob 39, 27, 
wo im ersten Gliede tt^SiSli in der- Bedeulung hoc/ifli'egen (vgl. 
Hiob 5, 7) absolut steht, im zweiten Gliede aber das entsprechende 
a" 1 "!"* ein 'lift bei sich hat. Die Bedeutung hocJijliegen passt aber 
hiei >T weder zu v. 3, uoch zum zweiten Gliede von v. 4. Uebri- 
gens ist schon dies erste Glied hyperbolisch , we'll der Adler auf 
den hochsten Felszacken nistet. ^555 QI^I a^iSiS IS aitl.] Stei- 
gerung des im ersten Gliede Ausgesagten. Man hat die'Wortc 
nicht so zu verstehen , aJs sagten sie aus, das Nest sei auf die 
hochsten Spitzen der Felsen gebaut, so dass es zwischen die Sterne 
hindurchzu gehen nur scheine, sondern man verstehe sie eigentlich. 
B^ilJ ist nicht rait Hitzig und Ewald fiir Partic. pass.: und wenn 
zwischen den Sternen gesetzt ist dein Nest, sondern fiir Infini- 
tiv: vnd wenn swischen Sternen das Setzen dein Nest, zu hal- 
ten, denn 1) giebt es ira Hebra'ischen kein Partic. pass, der Form 
V^l? (^2, Bote, was von Ew., kl. Gr. . 324, und Hitz. fur 
ein 'aus einem Partic. pass, entstandenes Substant. gehalten wird: 

/ / 
legatus, ist vielmehr, da es mit .\.;o gehen zusammenhiingt, niclit 

aber von einem Verbum , welches schicken bedeutete, herkommt, 
ein Infinitiv : Botschaft) , und 2) hangt ^5p als Accus. noch von 
Strain ab und verlangt daher, dass D^b ein es regierender Infi- 
nitiv sei. 

V. 5. 6. 

V. 5 und 6 gehoren eng zusammen und steJien in Verbindung 
1) mit dem Beschlusse Jehova's in v. 2, sowie mit dem seinen Be- 
schluss bestatigenden Spruche desselben in v. 4 und 2) mit dem 
Berichte von dem Aufgebote an die Vo'lker in v. 1. Der Prophet 
schaut im Geiste die ganzliche Auspliinderung Edoms durch weit 
a'rger, als gewohnliehe Diebe, hausende, in unersa'tllicher Gier alles 
durchsuchende und die verborgensten Scha'tze aufspiirende Feinde. 
Die ganzliche Auspliinderung ist nebst der Einnahme der von ihren 
Bewohnern fiir uneinnehmbar gehaltenen Edomitischen Felsen, die 
sie voraussetzt, ein Theil der Ausfiihrung des Beschlusses Jehova's, 
Edom zu einem kleinen und sehr verachteten Volke zu macheu 
(v. 2) , sowie seines Ausspruches ; es von seinen Sitzen , und wa'- 
ren sie noch weit hoher, als sie wirklich sind, herabzusturzen 
(v. 4); die auspliindernden Feinde sind jene zur Vollstreckung des 
Beschlusses und des Ausspruches aufgebotenen Volker (v. 1). 

Urn die richtige Auslegung des schwierigen und mehrfach ge- 
missdeuteten fiinften Verses nicht zu verfehlen , miissen wir unser 
Augenmerk auf zweierlei richten : 1) auf die letzten Worte von 
v. 5 , deren Sinn schon dann , wenn man sie im Zusammenhang 
mit den uDmitteibar vorhergehenden Worten betrachtet, klar, noch 
unzweideutiger erhellt, wenn sie mit dem sechsten Verse zusam- 
mengehalten werden, und die daher den Schliissel zu dem Versta'nd- 
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nisse der ersten Halfte des funften Verses bilden; 2) auf v. 6, der, 
in sich selbt klar, wie den letzten Worten von v. 5, so auch einera 
Theile seiner ersten Halfte, dem Ausrufe nn <l 7:>. k ]:j ^ij* namlich, 
Licht bringt. Die Worte nibbV !JT'Ntt?2 iftrt kOnnen schon dann, 
wenn man sie nur im Zusaramenhange mit den Worten n^l^a SN 
f|V"^-? betrachtet, keinen andern Sinn haben, als den: Wihzer, 
d.'h. Feinde, die Winzern gleichen , lassen eine Nachlese iibrig, 
d. h. nehmen nicht Alles mil sich hinweg, lassen Etwas zuriick. 
Diesen Sinn beststigt der zu ihnen und zu v. 5 iiberhaupt in einem 
Gegensatze stehende v. 6: Esau (aber) ist ganz durchsucht, seine 
verborgenen Scha'tze sind mitBegierde aufgespiirt worden, d. h. die 
Plunderer aber, die in Edoms Wohnsitze eingedrangen sind, haben 
nicht wie Winzern gleichende Plunderer nur das Meiste, sondern 
Alles mitgenommen , nicht das Geringste iibrig gelassen. Demnach 
kann nun 1) das dem rnbb*3> qTNlft isbrt vollig parallele WS^ J&tt 
B*n keinen andern Sinn haben ais den : "Diebe stehlen nur so viel,' 
afs ihnen geniigt, nicht Alles, und ranss 2) das dem Sinne und der 
Form nach den beiden Gliedern von v. 6 vollig gleiche nrnM'li '^'N, 
wie jene zu dem ganzen fiinften Verse, so zu der ersten ' Halfte 
desselben, in deren Mitte es gestellt ist, im Gegensatze stehen. 
Die noch ubrigen mit QK beginnenden beiden ersten GHeder der' 
beiden Halften von v. 5 bezeichnen endlich, den zweiten Gliedern 
und dem praet. !)N!a gemSss, am einfachsten zwei vom Propheten 
gesetzte Fa'lle : dass T Diebe und dass Winzer fur Edom gekommen 
seien. Der Prophet er ist der Redende, nicht, wie Rosen- 
mull er meint, die urn Edoni herumwohnenden VSlker fragt die 
Edomiter, den Fall setzend und ihnen vor die Seele fiihrend, dass 
Diebe, dass nachtliche Ra'uber, dass Winzern gleichende Plunderer 
zu ihnen (eigentlich fur sic) gekommen seien, oh nicht diese Leute 
nur so viel, als ihnen genug diinkt, stehlen und Etwas iibrig las- 
sen werden. Er fiihrt den Edomitern den Fall, dass Diebe u. s. w. 
zu ihnen gekommen seien, in der Absicht vor die Seele, um da- 
durch recht scharf hervorzuheben, dass eine weit schlimmere Pliin- 
derung, als durch solche Leute zu geschehen pflege, dass eine 
ganzliche Pliinderung sie betroffen babe ; er ISsst ferner die Diebe 
u. s. w. zu ihnen selbst gekommen sein uud ruft ihnen also ein 
Beispiel aus ihrer eigenen Erfahrung ins Gedachtniss , theils um 
des Gegensatzes zu den jetzt wirklich zu ihnen gekommenen Pliin- 
derern willen? theils um ihnen das Urtheil iiber die gleich folgende 
Frage zu erleichtern , theils endlich um hervorzuheben , dass die 
wirklichen Plunderer, die er im Sinne hat, und welcbe er den 
hypothetischen , von denen er redet, sogleich entgegensetzen will, 
zu ihnen gekommen seien; er appellirt endlich 'an ihr eigenes 
Urtheil uber den gesetzten Fall, um sie dadurch sich selbst das 
Urtheil sprechen zu lassen. Da der Prophet den Fall, dass Diebe 
zu Edom gekommen sein , einzig und allein zu dem Zwecke setzt, 
um im Gegensatze zu demselben den Edomitero recht klar und an- 
schaulich zu machen, welch' eine Plunderung sie betroffen habe, da 
er deshalb den Gegensatz gleich von vornherein schon, noch ehe 

5* 
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er mit dem Setzen des Falles beginnt, und sodann, wShrend er den 
Fall setzt, im Sinne hat, so drangt sich derselbe gleich hinter das 
Setzen des Falles em, noch ehe er die Edomiter urn ihr Urtheil 
iiber denselben gefragt hat, noch ehe der Gedanke vollendet ist. - 
So schon Ch. B. Michaelis, JSger und Ewald. 

V. 5. :^b. 5N3 Qiaw dtt] ON mil dem praet. !)!a setzt einen Fall 
als eingetreten, der zwar nicht wirklich eingetreten ist, abcr leicht 
eingetreten sein kann. D^iss] gewohnliche Diebe, Leule, wie die, 
welche nicht selten einen rauberischen Ueberfall auf einen benach- 
barten Stainm u. s. w. machen. Auf Q^SS-I liegl der' Nachdruck ; 
die D n i55 werden denen, von welchen die Pliinderung Edoms in 
v. 6 herriihrt, entgegengesetzt. ^b ; ] dir, zu deinem Schaden, zu 
deinem Verderben. ^b steht dem'liuy, sowie den Pronoroinen in 
nry^.-p., itosro und "rssissto entgegen. t-jbi.b iTiW ON] Q^lW 
bezeichnet im' Allgemeinen solche, welche fremdes Gtit unrechtmUs- 
sig wegnehmen , olme die Art zu bestimmen , wie sie es wegneh- 
men ; daher und weil der Hauptgedanke in v. 5 und 6 die gSnzliche 
Auspliinderung Edoms ist, nicht die rait ihr verbundenen Ge- 
waltthUtigkeilen , kehrt das dem Substant. entsprechende Verbum 
my*l in derFrage ailein wieder; d -1 11;U dagegen bezeichnet solche, 
welche fremdes Gut init Gewalt wegnehmen , das , was sie nicht 
hinwegnehmen konnen oder wollen, zerstoren und verwiisten und 
die Beraubten gewaltthatig behandeln. fiV^b. ^ll^ZJ] gewohnUche 
naclitliche Rauber, stehen den Plunderern in v '6, welche die 
Edomiter (s. v. 9) gewaltthatig hehandelt habeh, gegeniiber. Weil 
die mit der Pliinderung verbundenen Gewallthaten hier Neben- 
sache sind, werden die Di'i'iiB auch nor in einem zweiten, in 
einem Nebengliede erwa'hnt, zu welchem *rjb !)Nla, dessen Wie- 
derholung schleppend gewesen ware, geho'rf. Mn">D^2 ^"'N.l 
Mark: ,,Interrogationes per quomodo sensu stuporis vel irnsio- 
nis adhibitas alibi reperies plures Ps. 73, 19. Jes. 14, 4, 12." 
Jer. 50, 28. 51, 41. nn^o"i3 greift vgl. v. 9 Schluss und 
Jes. 15 , 1 noch iiber den' Inhalt von v. 6 hinaus, deutet je- 
doch demselben gema'ss zunilchst auf die giinzliche Auspliinderung 
bin. Das absolut stehende Passiv des ganz allgemeinen, aber sehr 
starken Verbums , die Nichterwahnung der Feinde lasst ahnen, was 
alles mit Edom geschehen sei. D^T 1M$1 N^.] tD^ kann trotz 
Hitzigs Bemerkung; jjD^T bildet keineii' Gegerisatz zu b3; denn 
ihr [der Diebe] *i kann leicht in Ailein bestehen, sie holen, was 
sie eben finden", des parallelen trhby ^svi^ wegen nur bedeu- 
ten : nur so viel, als ihnen genug diinkt, nicht Alles. Das Maass 
des 1*7 richtet sich hier nach der Natur der durch O^a und 
tlb'ib ' 1 ^.lilJ Bezeichneten. Gewohnliche Diebe, gewohnliche einen 
nachtlichen Ueberfall machende Rauber p fie gen nicht Alles mitzu- 
nehmen, sondern sich entweder mit den Gegenslanden , nach denen 
ihnen am meisten geliistete, und die sie sich daher schon im Vor- 
aus zum Raube ausersehen hatlen, oder mit so viel zu begniigen, 
als zu nehmen ihnen die Ktirze der Zeit erlaubt und die Sorge 
fur Hire Sicherheit vorschreibt; das Genug gewolmlicher Diebe und 
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Rauber besteht aus den verschiedensten Ursachen racist nicht in 
Allem. (rjb qfta p^'a &N.] di^'aChald. psnBfjs ftnttri Rauber 
wie Winzer. '' Wie die'Weinlese hier ein Bild der* Blunder ung, 
so 1st sie Jer. 6, 9 ein Bild des Gemetzels. rnbV^ gT 1 ^ isbln] 
vgl. Jes. 17, 16. 24, 13. V. 6. i itosm YN] Die : Anrede 
an Edom geht in die Rede von Edom fiber , und, wShrend in v. 5 
in den gesetzten Fallen das Bild der handelnden Personen und ihrer 
Handlungen entgegentritt , wird uns in v. 6, wie schon in dem 
Ausruf FimKHS "JpK in v. 5, das Bild der Handlungen nicht an 
den handelndeh Personen, sondern an den leidenden Objeklen der- 
selben entgegengehalten. Durch die dritte Person und die Passiva 
soil, dass Edom widerstandslos (vgl. v. 9) Alles erleiden muss, be- 
zeiclmet werden. Der Gegensatz zwischen v. 5 und 6 liegt in der 
StSrke der Ausdriicke 5iB'53fii und vsaiipa ' WiS. , auf welche, wie in 
v. 5 auf D^SM u. s. w.,'. der Ton T ZU' legeri ist, gegeniiber alien 
Ausdriicken von v. 5: d" 1 ^^ u. s. w. tODH, ein starkes Verb. : 
durchgraben , durchsuchen ; vgl. mit unserer Stelle Zeph. 1, 12. 
13 : ,,Und es geschieht in jener Zeit, da werde ich Jerusalem durch- 
suc/ien tostiN (d. b. durchsuchen lassen durch Feinde) mit Leuch- 
ten, und es' wird ilir Vermogen gepliindert werden". Der Plural 
W5ti5 steht, wett 1^. ein Collektivnm ist, und itotf ist gesetzt fur 
die 'Besitzun gen Esau's, weil diese , Esau gehorend, gleichsam 
Esau sind , und bei der Durchsuchung derselben Esau allein der 
Schaden trifft. T^2S5?n.s|5>a3] Diese Worte erklaren die vorange- 
henden : auf die verborgenen Schiitze haben es die Feinde abgese- 
ben, wenn sie Alles, was Esau gehort , durchsucht haben. ^2?i3 
von fl5>a, verwandt mit 5>i3 und y)3 emporquellen , aufwallen, 
trans, vom Feuer: das Wasser zum Wallen bringen Jes. 64, 1, 
dann aufwallen vor Begierde, begefrren, mit Begierde suchen$ 
davon hier 12>^i sind mit Begierde gesucht warden. Di3Eii5j, ein 
ajt. A,Ey., nicht: 'verborgene Oerter (Gesenius und Fiirst u.'d. W., 
Jager, Maurer, Ewald u. A.), denn 1) WzS bedeutet nicht 
durchsuchen, sondern suchen, aufsuchen, iind in v. 5 ist 
iiberall von gepliinderten Sachen die Rede (vgl. auch Zeph. 
1, 13 mit 1, 12), sondern verborgene Scfiatze (LXX. wxl vmta- 
Ktfo&ri let JtejfovftfiEVG! KVTQVj Chald. irti^iiMpM l^riN, Kimchi: 
a^in&53 iSiaan,' Drusius, Rosenmulle'r u. ' A.) = tnsfaaa 
Jes. 45, 3. Hiob 3, 21. Prov. 2, 4*). Der Prophet 'hebt 
iibrigens gerade das zuerst und so scharf hervor, dass Edom aus- 
gepliindert werden solle, weil Petra ein sehr bedeutender Zwischen- 
punkt des' Syrisch - Arabischen Handels war und daher grosse Nie- 



*) Aucli Jer. 41,8 sind Q^iWpU nictt ,,unterirdische Vorrathskam- 
w*erw" (Gesenins undFiirstu. d. TV.), sondern wegen des erklareaden 
131 Q^tori, wie uberall sonst, unterirdisclte, verborgene ScAfitse, so dass 
also "Pt3, welches mit I'lBif'S im Grunde ein Wort ist, (52 fiir 3, a 
fur tt), dafiirb iirgt, dass letzteres verborge?ier S ch a fa bedeutet. Hitzig: 
j^lBltn nebea 11SJ2 Hiob 20, 26, wie IZHSlb.M neben Wib., Maktul ist 
die Form des arab. Partic. pass." 
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derlagen von Arabischen Produkten enlhielt. ,,Die Truppen des 
Antigonus fauden bei ihrem unvermntheten Ueberfall daselbst einen 
betra^htlichen Vorrath von Weihranch und Myrrhen und iiberdies 
funfhundert Talente Silbers Diod. 19, 95." Rosm. Bibl. Alter- 
thumsk. B. III. S. 76 f. 

Andere Erklarungen von v. 5. u. 6. : 1- Hitzig iibersetzt 
v.5 : Wenn Diebe dir gekommen sein werden (, s nt<3 driickt als fut. exact, 
dasjenige Zukiinftige aus, welches dem i^^yji noch vorangeht"), wie 
gehst du zu Gntnde! werden sie nicht zu Hirer Geniige stehlen? 
wenn Winser dir gekommen sein werden , werden sie nicht fiine 
Nachlese lassen? und bemerkt zu den letzten Worten : ,, Die nega- 
tive Frage affirmirt; Ob. meint: nur eine Nachlese. Allein dieses 
Nur lasst sich vermissen ; und dagegen, wenn es dasta'nde, so wiirde 
man neben der Beschrankungsparlikel das laute sich vordrSngende 
Kbr? wegwiinschen!" Allein eben weil bei Hitzig's Erkla'- 
rung das Nur sich vermissen lasst , oder vielmehr , sollte sie rich- 
tig sein , gar nicht fehlen diirfte , ist sie talsch. Es ist doch eine 
eigene Art von Exegese, die Stelle eines Propheten so zu erklS- 
ren , dass derselbe das Gegentheil von dem sagt , was er , um den 
Gedanken auszudrucken , den er im Sinne hat, eigentlich ha'tte sa- 
gen sollen , und statt nun deshalb an der Richtigkeit seiner ErklS- 
rung irre zu werden , stillschweigend vorausznsetzen , der Prophet 
sei eben nur ein ungeschickter Compilator, <lem so etwas leicht 
habe widerfahren kSnnen ! 2. Maurer: ,,Num fures aggressi sunl, 
invaserunt te , num perditores , praedones nocturni? Eheu quam 
excisus vastatus es! quanta est ista vastatio! nonne furantur, solent 
furari fures, praedones nocturni quod ipsis sufficit^ quantum ipsis 
satis pst, alia intacta relinquenles? Num vindemiatores ingressi 
sunt, invaserunt te? nonne relinquunt racernutiones^ solent reliquos 
facere racemos? Significatur , non, ut fures et praedones soleant. 
donios aut vindemiatores vineas , sic hostes Idumaeam expilaturos 
esse, sed nihil omnino relicturos, omnia cum pulvisculo ablaturos 
esse". Ebenso Kimchi, Rosenmiiller und de Wette. Ge- 
gen diese Erklarung spricht, dass man bei ihr, um den Wider- 
spruch zwischen dem Sinne der ersten, auf das nni^s'lS ^"N sich 
griindenden Frage: Sind Diebe dir gekommen u. s/w.'? und dem 
der zweiten: Stehlen sie (Diebe) nicht zu ihrer Genuge?*) zu ver- 



*) Der Sinn der ersten, auf die diuch den Ausrnf nn' 1 73 k ]3 '^"'N 
bezeicbnete gfinzliche Pliinderung Edoms sich griindenden Frage ware: 
Du bist so ganzlSch ausgepliindert, dass vrohl Diebe 11. s. w., d. h. Lente, 
TOII deneti eine so ganzliche Auspliinderniig, -wie die ist, welche dich be- 
troffen hat, allein herriihren kann , zu dir gekommen sein miissen (iihnli- 
che Fragen finden sich ofter bei Jeremia, z. B. Jer. 2, 31. 8, 19. 14, 19.) ; 
der Sinn der zweiten Frage dagegen ware: Eine so grosse Plundernng, wie 
die ist, welche Edoin betroffen hat, kann nicht von Dieben n. s. w. her- 
riihren, denn Diebe stehlen Moss zu ihrer Geniige, nehuien nicht Alles mit 
sich hinweg. Beide Fragen widersprechen einander, und dieser Wider- 
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meiden, vor der letzleren ein die erstere verbesserndes oder viel- 
mehr widerrufendes : dock nein*) ergSnzen muss, dessen Weglas- 
sung sehr hart ist. 3. Man kann die durch as eingeleiteten Fragea 
so fassen, dass sie negiren und den Sinn haben : Sind (etwa) Diebe, 
d. h. (nur) solche Plunderer, wie (gewobnliche) Diebe sind (zu 
sein pflegen), dir gekommen? d. h. es sind ganz andere Plunderer 
zu dir gekommen, als gewohnliche Diebe sind. Allein dann miisste 
man Jin^a'p. 1TN iibersetzen : FFie wiirest du (wenn gewShnliche 
Diebe dir gekommen wa'ren) verm'cAtetl, wogegen das praet. hrp73*i5 
spricht. 4. Hendewerk: ,,5V fares to invaderent, si vastatores 
nocturniy quomodo funditus everterevis? prorsus exstinguereris? 
hoc mo do minirne prorsus perires, id quod quidein divinitus sta- 
tutum itaque immutabile est; nonne furarentur, quantum ipsis suf- 
facret? Si vindemiatores invaderent te: nonne relinquerent race- 
mos? quomodo (ergo) penitus pervestigarentur Idwnaei? prorsus per- 
quirerentur eorum latibula ? Ebenso schon Mark, nur dass er 
v. 6, ihn von v. 5 lostrennend, iibersetzt: ,,Quomodo perquisiti 
sunl" etc. ,,Ein lahiner, jammedicher Gedanke!" Hitz. Als 
ob die Durchsuchung Edoms und seiner Verstecke einen so wichti- 
gen und vorziiglichen Theil des Beschlusses Jehova's ausmachte, 
dass sie so hervorgehoben werden durfte ! ,,Vom poslulirten Gegen- 
satze : ,,Diejenigen Feinde, welche Jehova schickt, \verden dich 
ganzlich vertilgen' e , Hegt im Texte keine Spur". Hitz. Auch die 
Praetcrita ^isa, nij^ttlS . s. w. sprecben gegen Hendw.'s Auf- 
fassung. 

Vergleichen wir nun (s. Einleit. S. 12 Anm. *)) Ob. v. 5 u. 6 mil 
Jer. 49, 9 u. 10, so kann es keineu Augenb.ick zweifelhaft blei- 
ben, dass Obadja's Worte die urspriinglichen seicn. 1. Obadja 
beginnt naturgemiisser mil den eigentlicben Ausdriicken : Diebe, 
Verwtister der Nacht, slehlen, und fahrt fort rait den bild- 
licben: Winzer, eine Nacblese lasscn; Jeremia dagegen be- 
ginnt oHenbar weniger naturgemiiss mil den bildlichen und tahrt mil 
den eigentlichen fort. 2. Der in Ob. v. 5 u. 6 entbaltene Ge- 
danke ist starker, als der in Jer. 49, 9 enthaltene, und die Form 
des ersteren ist kunstvoller, sowie sein Ausdruck lebhafter, als die 
Form und der Ausdruck des letzteren sind. Bei Obadja sind die 
Diebe andere als die Feinde, welche Edorn ausgepliindert haben, 
und es wird nnr, um den Gedanken, dass Edom ganzlich ausge- 
pliindert worden sei, recht stark hervorzuheben , der Fall gesetzt, 
dass sie (die Diebe) zu ihm gekommen seien 5 bei Jeremia hingegen 
sind die Winzer und Diebe, welche zu Edom gekommen sind, mit 
den Pliinderern idenlisch 5 diese werden einfach mit jenen vergli- 
chen. Obadja's lebhaftere Vorfiihrung eines von ihm nur als eiu- 



sprucli kann nur dadurch gehobea yverdeu, dass luan anniiiiuit, in der 
zweiten werde die ersle widernifeu. 

*) Docli, wie kann ich fragen, pb dir Diebe gekoiumen seien? Diebe, 
stelilen die nicht zu ihrer Geuiige ? d. h. Diebe slelilen ja zu ilirer Geuiigo, 
du nber bist ganzlich ausgepliindert. 
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getreten gesetzten, nicht wirklich eingetretenen Falles (ttTenn, ge- 
setzt den Fall , dass Diebe dir gekommen sind u. s. w.) macht bei 
Jeremia der einfacheren, aber auch prosaischeren Setzung eines 
Falles, der wirklich eintreten werde, Platz (Wenn Winzer dir ge- , 
kommen sein werden u. s. w.). Die lebhaften affirmirenden Fragen 
Obadja's: Werden sie (die Diebe) nicht &u Hirer Genuge stehlen? 
Werden sie. (die Winzer) nicht eine Nachlese lassen? verwandelt Je- 
rcmia in die einfacheren , aber auch prosaischeren Affirmationen : 
Sie (die Winzer) werden keine Nachlese iibrig lassen; Sie (die 
Diebe) haben zu ihrer Genuge verwiistet. Obadja's so lebhafter und 
starker Ausruf: Wie bisl d'u vernichlet! fehlt bei Jeremia nnd muss, 
da dieser keinen Gegensatz zwisehe,n den Winzern und Dieben und 
den Feinden , welche zu Edotn gekommen sind , statuirt , nothwen- 
dig bei ihm fehlen. 3. Wer sieht nicht, dass Obadja's: Wer- 
den sic (die Winzer) nicht eine Nachlese iibrig lassen? der derNa- 
tur der Sache vollkommen angemessene und darum urspriingliche 
Gedanke ist, welchen Jeremia in seinem : Sic (die Winzer) werden keine 
Nac/ilese lassen, dabin verUndert hat, dass er der Natur der Sache 
zu widersprechen scheint? Das na'mlich ist die Eigenthiimlichkeit 
der Winzer , dass sie eine Nachlese iibrig lassen (Obadja) , nicht 
das, dass sie keine iibrig lassen (Jeremia). Jeremia's Ausdruck er- 
scheint erst dann als richtig, wenn man bei seinem tJi'iit'a als ter- 
tium comparationis nur das unermudete Abschneiden der Trauben 
festhiilt und rnbbV ^T'NilS.i j^b nicht auf die Winzer, sondern al- 
lein auf die durch die Winzer abgebildeten, die Feinde, bezieht. 
4. Die beiden Parallelglieder Obadja's rtb^b fifc? hat Jeremia, aus 
dem zweiten das Mb^ba entnehmend, in ttb'lVs DN zusammengezo- 
gen (vgl. Jer. 49, 5 mit Ob. v. 2), so jedoch, dass bei ihm Obad- 
ja's i^iti in dem tjrrlrijl-i von v. 5 noch durch- und in dem Tguj 
von v. '10 noch nachklin'gt. b^ nimmt bei Jeremia, seiner Verein- 
fachnng des Obadjanischen Gedankens gema'ss, den Sinn an, welcher 
dem Sinne, den es bei Obadja hat, entgegengesetzt ist: ihre Geniige, 
d. h. ein gut Theil, 5. Ob. v. 6 ist stark, lebhaft, kurz; Je- 
remia, der ihn sehr frei benutzt hat, ist in v. 10 umsla'ndlicher. 
Dem ito?. !)T25rt : 3 tj^N Ob.'s entspricht das nto.-nK ^Pi.^etl ^2N 'S- 
Jer.'s und das' % t yy* ^b rtansi T' y jnG73-ni!j Ti^S dieses ,' dem qyis 
T l 55i 1 a jenes. Fiir das seltene ^S3 hat Jeremia das haufigere 
nans und fiir das cut. ky. d^S&Stn da's b'fter vorkommende D^npW. 
Der' Wendung gema'ss, die er dem Gedanken Obadja's gegeben Vat, 
verwandelt er das izjsn Ob.'s in t|ton. Der krUftige Schluss von 
Jer. 49, 10 entspricht dem nnin3 ^sst Ob.'s. 
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Von der gHnzlichen Auspllinderung Edoms, welche Obadja aus 
dera Grunde zuerst nd allein vorfiihrt und so nachdriicklich hcr- 
vorhebt, weil die Edomiter ein sehr reiches Volk waren (s. ob. 
S. 69 f.) und also die Pliindcrung ihrer Schiitze eine Hauptseite'ihres 
Unterganges bilden musste, geht der Prophet auf das zuriick, was 
fiir Edom dem Kriege mit den Vo'lkern, dessen Ende seine ga'nzli- 
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ehe Auspltinderung war, und seiner totalen Niederlage in dem- 
selben voranging. Erst in v. 9 gelangt er wieder da an, wo er 
schon in v. 5 u. 6 war. Die ga'nzliche Ausrottung, von 
der in v. 9 die Rede ist, fa'Ilt in eineu Zeitpunkt und ist aufs 
Engste verbunden rait der gSnzlichen Ausplunderang, von 
der in v. 5 u. 6 gesprochen wird. Beide gehoren zusammen, sind 
nur die beiden Theile einer Begebenheit. In v. 7 9 wird ent- 
wickelt, wie es zu der ga'nzlichen Ausrottung der Edomiter gekom- 
raen sei. Es liegt jedoch in v. 5 u. 6 der Inhalt von v. 9 schon 
angedeutet : nb-jb ^Tiia' fiihrt auf grosse Gewaltthatigkeiten der Edom 
pliindernden Volker; bry'M'i:! tpN deutet ferner (s. ob. S.G8) auf mehr 
bin, als auf den blossen 'Verlust aller Reichthiimer der Edomiter; 
eine Plundernng endlich, wie die in v. 6 charakterisirte, kann ohne 
ein sie begleitendes Blutbad nicht wohl gedacht werden. In v. 7 
wird zuerst (Gl. 1) ausgesagt, wie die Edorniter uninittelbar vor 
dem Ausbruche des Krieges von alien ihren Bundesgenossen, auf 
deren Beistand sie gerechnet batten, verlassen worden seien. Nach- 
dem die Edomiter von dem ihnen geltenden Kriegszuge der Vfilker 
vernommen batten, schickten sie zu ihren Bnndesgenossen Gesandte um 
HHfe , diese aber erhielten von den Bundesgenossen nicht nur eine 
abschliigige Antwort, sondern wurden auch von denselben bis an 
die Granze geleitet, d. h. fiber die Granze gebracht. Die Bundes- 
genossen wbllten entweder nicht rait in das Schicksal Edoms verr- 
wickelt werden, oder gar sich zu den Feinden schlagen. Sodann 
(Gl. 2) sagt Ob. aus, wie die Edomiter von denjenigen, mit 
denen sie bisher in Frieden gelebt batten, und von deren Seite sie 
sich daher des Bo'sen weder versahen , noch versehen konnten, verr 
ra'therisch uberfallen und iiberwunden worden seien. Weiter 
(Gl. 3) wird ausgesagt, wie selbst diejenigen, welche das Brot 
der Edomiler gegessen batten, ihnen j dafiir mit Verrath gelohnt 
haben. Endlich (Gl. 4 oder v. 7 Schluss) wird noch der Zu- 
stand der Rathlosigkeit angedeutet, in welchen die Edomiter da- 
durch gerathen, dass sie von ihren Bundesgenossen und Freunden 
verlassen und verrathen werden. 

^rp^ 1^3 5 N bb TpnVa b^sn ns] Die richtige Auslegung die- 
ser vieigedeuteten Worte findet sich im Allgemeinen schon bei Tar- 
nov und Drusius. Lezterer : j^Deduxerunly inqoit, te h. e. lega- 
tos tuos, quos ad ipsos miseras auxilii caussa. Mos antiquus, qui 
etiamnum hodie oblinet, ut "principes honoris ergo deduci curent le- 
gatos, cum discedunt ad limites ditionis suae. Hoc vult: magno 
quidem honore prosequentur, ac multa promittent, sed nihil praesla- 
Lunt, cum ad rem ventura erit: quin hostium more te habebunt ac 
dolis circumvenient". Ebenso Dathe, Proph. rain. ed. 3. Noch: 
richtiger, wenng"leich auch nicht ganz richtig, erklaren Schnurrer 
und Maurer. ,,Vere baud dubie Schnurrerus nb\!5. cepit de 
expellcndo, ejiciendo (cf. Gen. 3, 23. 1 Reg. 9, 7. Jes. 50, 1) 
in hunc sensum : ,,quos de petendo contra hostem auxilio legates 
mittes, socii recusabunt admittere, suisque finibus excedere jube- 
buut, metu hostium tuorum, quos lacessere verebuntur" Maur. 
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Gegen Tarn., Drus. und Dathe gilt, dass bei ihrer Auffassung 
gerade das, worauf es hier ankommt, dass die Edomiter vergeb- 
lich zu ibren Bundesgenossen urn Hilfe geschickt, dass ihre Ge- 
sandten unverrichteter Sache zuriickkehren miissen, in den Worten 
TJrv^a "J3> gar nicht ausgedriickt wird. So aufgefasst, kann das 
erste "Glied von v. 7 nur aussagen, dass die Bundesgenossen die 
Edomitischen Gesandten ehrenvoll bis zur Gra'nze geleiten werden; 
<lass sie ihnen viel verspreehen und Nichts davon halten werden, liegt 
durchaus nicht in den Worten j das ehrenvolle Geleit fiihrt vielmehr 
auf das Gegentheil. Dadurch, dass Drus. das zweite Glied zur 
Hilfe niramt, bessert er seine Erklarung urn nicht viel; iramer 
bleibt gerade das Wesentlichste zwischen dem ersten und zweiten 
Gliede zu erganzen tibrig und ist daher das erste Glied dunkel und 
unverstandlich. Gegen Schnurrer's und Maurer's Auffassung 
gilt, dass nViZJj weil init "J3> bis zu, bis an verbunden, die Be- 
deutung expellere, ejicere Schn. iibersetzt: ,^Ad fines te abi- 
genl omnes socii toz", Maur. : ^Ad fines propellunt te omnes foe- 
derati tui" hier nicht wohl habeu, und dass es noeh weniger so 
viel als e finibus excedere jubere heissen kann. Der Sinn der Worte 
'ttn IV ist vielmehr der : Es werden alle deine Bundesgenossen deine 
Gesandten unter Eskorte bis an die Granze schicken, d. h. sie iiber 
die Granze bringen lassen. Dieser Sinn setzt, dass den Gesandten 
der verlangte Beistand versagt, und dass ibnen das Gebiet der Bun- 
desgenossen zu verlassen befohlen worden, voraus. Der Prophet 
fiihrt gleich das Schliuunste an, was den ihre Bundesgenossen urn 
Hilfe biltenden Edomitern von Seiten derselben widerfahren sei : die 
Bundesgenossen faaben ihre Gesandten iiber die Granze bringen las- 
sen. n^ Gen. 18, 16- 31, 27 Jemanden unter ehrenvollem Ge- 
leite forlsckicken, entlassen, hier wie Gen. 12, 20 iiber die Granze 
bringen. In ihren sie reprasentirenden und in ihrem Namen ura 
Beistand bittenden Gesandten werden die Edomiter selbst iiber die 
Granze gebracht, daher das Suff. in *rpnV^ ^n" 11 !^ ni 4?^1 ^ n ~ 
geredet ist das Volk Edoms, dessen Bundesgenossen liicht'Einzelne, 
sondern wieder nur Volker sein kSnnen, so dass mithin D n U)DN in 
unserem Falle sich nur durch Annahme einer Personifikation recht- 
fertigt" Hitz. Ebenso sind, wie aus den Worten into Jinx OA 
filnw. erhellt, die D^T und D nl n^5 in v. 11 nicht fremde Leute, 
sondern fremde V Biker. Vs> steht mit grossem Nachdruck: auch 
nicbt einer deiner Bundesgenossen leistet $ir Hilfe. Hitzig 
versteht das I r|^n 1 2 i a bl^sn T? wie wir, bezieht aber das Suffix, in 
ftJinVjS auf die dem Blutbade entronnenen Edomiter : ,,Einige we- 
uige ' Edomiter entrinnen dem Blutbade; und diese werden Unter- 
kunft und Unterhalt bei den Verbiindeten Edoms suchen, welche 
aber, da Edom ungliicklich geworden, sich jetzt in seine Feinde 
verwandeln. Man geleitet die Fliichtlinge an die Gra'nze, indem 
man' sie nicht aufnehmen will, vgl. Jes. 16, 3 6; sie werden 
unter Eskorte iiber die Granze gebracht, vgl. 1 M. 13, 20". 
Beinahe ebenso erklart schon Drusius, zieht aber seine oben an- 
gcfiihrte Erklarung vor. Dagegen spricht 1) das Verhiiltniss von 
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v. 7 9 zu v. 5 u. 6 (s. ob. S. 72 f.). Man erwartel, dass von 
dem, was dem Kriege unmittelbar vorangehen, nicht von dem, was 
dem Hauptkampfe erst nachfolgen werde, zuerst die Rede sei; vom 
Blutbade selbst wird erst in v. 9 gesprochen, und die Rath- und 
Muthlosigkeit , welche in den Schlussworten von v. 7, in v. 8 und 
in v. 9 als Folge des Inhalts der drei ersten Glieder von v. 7 dar- 
gestellt wird (s. u. S. 82), erscheint in v. 9 als Grund des Blut- 
Jhades. 2) Der Ausdruck ^n^a 'ttS.SN ist weit treffender, wenn 
der Sinn von v. 7 Gl. 1 der ist: Alle deine Bundesgenossen 
haben deine sie um Beistand ansprechenden Gesandten iiber die 
Gra'nze gebracht, als wenn er der ist: Alle deine Bundesgenos- 
sen haben deine Fliichtlinge iiber die Granze gebracht. Da in 
GI. 2 das ^u'btt? 'tUSfi* dem Spiftijj-t so scharf gegeniibersteht es 
haben dich (du'rch plotzlichen Ueberfali) geta'uscht die Leute, mit 
denen du in Frieden lebtest so la'sst ein Gleiches sich von TS 
*pn^tij bwart im Verha'ltniss zu ^n >l "i5 V 4?N V'3 erwarten. 3) b'3 
passt nicht 'recht, wenn das Suff. sich 'auf 'die Edomitischen Fliicht- 
linge bezieht. Wohl pflegen Gesandte, wenn ein Krieg bevorsteht, 
zu alien Bundesgenossen geschickt zu werden, nicht aber pflegen 
dem Blutbade entronnene Fliichtlinge, zumal wenn es nur ,,einige 
wenige" sind , zu alien Bundesgenossen zu fliehen. 4) Das Suff. 
*j bezieht sich weit besser auf die Edom reprasentirenden Gesandten 
als auf ,,einige wenige" Edomitische Fliichtliuge, welche nicht so gut 
mit dem Edomitischen Volke identificirt werden kb'nnen. Ch. B. 
Michael is erkla'rt: 9 ,Usque ad teritrinum (die Gra'nze des Gebiets 
der Bundesgenossen) prosequuti sunt te (deine Gesandten) , quasi 
junctis viribus hosti obviam ituri essent, illinc tamen mox regres- 
suri, atque ita te hostibus permissuri." Ebenso Hendewerk. 
Dagegen treifend Hitzig: ,,Wenn die Verbiindeten zu helfen nicht 
Willens sind, so werden sie das Heer schwerlich aufbieten, um bis 
an die Granzen zu spazieren; und Edom selbst sollte von seinen 
Beistand verlangenden Boten unterschieden sein". Auch ist es 
sonderbar, dass a lie Bundesgenossen dies thun sollen. Rosen- 
raiiller: ,, Usque ad fines (der Edomiter) deducunt te omnes foede- 
rati tui 9 quasi tecura junctis viribus sunt oppugnaturi hostes tuos, 
ac interea in animo habent, quum eo te perduxerint, te deserere 
et sese tuis hostibus adjungere". Ebenso schon Rase hi, der 
SpnVtt? durch ^nb erklgrt. Sowohl das Suff. in ^^mV-4 a ^ s ^ as ^3 
passt bei dieser Auslegung vortrefflich, allein wider sie spricht, dass 
nVuj wohl heisst Jemanden so fortschicken , entlassen , dass man 
den Fortgehenden begleitet, ihrn das Geleile giebt, Jemanden unter 
Geleite fortschicken, entlassen, nicht aber, auch Gen. 18 9 16 nicht, 
schlechthin bedeutet Jemanden begleiten. Dies bemerkt schon Dru- 
sius: ,,Quiilam sic hunc locum illuslrant: Dimiserunt te h. e. 
prosecuti sunt ac deduxenmt ad fines tuos cum obviam ires hosti- 
bus , tanquam pugnaturi una tecum in eos. Sed huic sententiae 
parum favet verbum dimiltendi, quod coraitari significat et deducere 
honoris caussa, non quemlibet, sed eum, quern a te dimittis* 4 . 
Die eigentliche Bedeutung des Wortes nVti5 forlschickcn , entlassen 
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kann nicht gilnzlich verschwinden. Der Chald. ubersejtzt: "pa 
"^biJN NniriPi, die LXX: "Ecog v&v oqtoov s^ccjteffrsdciv 0e , jHiero- 
nymus: * Usque ad lerminum emiserunt te. Dem Chald.: folgend, 
erklart Abulwalid bei Salomo benMelech die Worte 'w ny 
durch Tnnttttl fbnaaw TinbiB/ die Uebers. der LXX erklart 
The odor durch: 01 nQOTsgov 6vv&^Kag cpillag rs nal Gvfu^a^iag 
k'ftovceg Jtgbg 6s ovrco 1% rcov Ivamiwv k'sovrcu fiotoas,' KOTS 6s 
Gvv ixetvoig ntivtcav E^oj^^Kt TWV ogioov rrov 6cov, fjK^iti t&v no- 
teplow tnl TVJV ctlyjpalwGiciv wQ-ov-VTccg , Theodoret durch: ov (io- 
vov 6e Tcav Jtohscov , ciAc xal uvrwv ti\q %a>Q<xg e^shcKJovGi rrav 
Cyrill durch: o jtofafjiog toivvv, (pt]6iv } sag TCOV o^tov 6ov s 
GreiKs 6s, ov ^SQiy trig 6rjg STtsitinsdridctg %co0g, U' oK^v eAcov 
xocm>? seal ftX? 1 ? o^cov cwcov yycov tg l^ftcotiw. Ebenso Ewald: 
Bis sitr Grdnze verlreiben dich alle Manner deines BundesJ Allein 
dem "5^ rait dem Chald. und Abulw. geradezu ein ^53 zu substi- 
tuiren, ist willkuhrlich , n^izj heisst wohl Jemanden von sich fort- 
jagen^ nicht aber Jemanden aus s ein em eigenen Gebiele ver- 
treiben. Die Edomiter sollen nach \. 9 alle im Karapfe umkora- 
men, nicht in die Gefangenschaft gefuhrt werden, endlich die Bun- 
desgenossen, welche von den Volkern wobl zu nnterscheiden sind, 
wiirden hier als die alleinigen Tha'ter desjenigen erscheinen, was die- 
sen zu thun zukommt. 

^"btt). V U3N ^b qbs.,1 ^W^n] Da den Lenten, rait wel- 
chen Edoin'in Frie'den lebte, ein Tauschen zugeschrieben 
wird, so kann dieses nur in einera uner \vartet en Qeberfalle 
Lestehen , weshalb man aber N">t3r7 nicht mil if berf alien zu iiber- 
setzen hat. Damit stimmt auch T(b tjbp 1 ^ sie haben dich ilbermocht 
uberein ; ohne plotzlichen, unverniutheteh Ueberfall wiirden die ver- 
ra'therischen Friedensleute nicht Meister der Edomiter geworden sein. 
So schon Hitz. ^ bbi Jemanden iibermogen, iiberwiilttgen , durch 
Gewalt Gen. 32, '26. T Ps. 129, 2, durch List Jer. 20, 10. 38, 22; 
mit deui Ace. Ps. 15, 3. Ch. B. Mich., Schnurr. u. Maur. 
verstehen }> bbj vom Ueberwinden durch List undTrug. Schnurr. 
erklart unsere Worte der Stelje Jer. 38, 22 gemass: ,,Addit pro- 
pheta, alios amicorum multa pollicitando, prosperique succcssus ex- 
pectatione facienda incitaturos esse populura, et contra vim hostium 
confirmaturos , sed bane ipsam rem fraudi ipsis futurara esse atque 
ad exitium parandum facturam". Allein bei dieser Aulfassung er- 
halten die Worle ^7jVD n '4^ nicht ihre eigenthiimliche Bedeutung : 
der Ausdruck Leule deines Friedens scheint nilmlich zn verlangen, 
dass die mit ihm Bezeichneten etwas thun, was dem, was ihr Name 
aussagt, entgegengesetzt ist ; dies sind aber nicht wohl falsche, ver- 
derbliche Rathschla'ge , auch wenn sie in der Absicht gegeben wer- 
den, den Berathenen durch sie zu verderben. Maur. halt die 
D'lbtii ilEON fiir identisch mit den n^ia, ^.N und verbindet 
das zweite Glied eng mit dem ;ersten. Allein ,'abgesehen davon, 
dass auch bei dieser Auffassung 'iz5 'N nicht zu seinem Rechte kommt, 
so kann den Bundesgenossen den Beistand verweigern wohl ein Tau- 
schen , Betrugen (^^N''ffiti) , kaum aber ein durch List und Trug 



V. 7. 77 



Ueberwmden rjb ^fy\ heissen. Sftfbtt? i^ Ps. 41, 10. Jer. 20, 10. 
38 , 22. Man half sich unter ihnen etwa benachbarte Arabische 
Stilmme, welche rait den Edomitern in Handelsverbindungen leben, 
zu denken. Die d'lbiU ^tijbN konnen mb'glicherweise ganz oder wenig- 
stens zum Theil mil den rp'Va ^N identisch sein : nachdem sie 
den 'Edomitischen Gesandten die verlangte Hilfe verweigcrt, fiber- 
fallen sie noch dazu die sich wenigstens von ihnen keines feindli- 
chen Angriffs versehenden Edomitcr. Die beiden Ausdrilcke 'i ' u. 
'iB 'N stellen dann ihr Verhk'llniss zu Edom, derlnhalt von Gl. 1 u. 2 
ihr Verhalten gegen Edom nur von zwei Seiten dar : als Bundes- 
genossen haben die mil Edom befreundeten Volkcr seine urn Bei- 
stand bittenden Gesandten liber die Granze bringen lassen , als sol- 
che , die mil Him in Frieden lebten, haben sie es iiberfallen. b'3 
ist zu dem zweiten Gliede hinzuzudenken. Dafiir, dass 'die 'a 'N u. 
'tO 'N identisch seien , kb'nnte man anfiihren , dass das dritte Glied 
besser mil den beiden ersten, als allein mil dem zweiten Gliede 
verbunden werde; doch s. u. S. 81. 

Tprmri "I'ITM ia?i!? 1 j ^^nb] Ehe wir an die Erkliirung dieser 
Worte gehen, iniissen wir die Bedeutung von 'fiTa feststellen. litn 
kommt ausser an uns. St. nur noch Hos. 5, 13 T (zwei Male) und 
Jer. 20, 13 vor. Hos. 5, 13 steht es das erste Mai im Paralle- 
lismus rait ibrt und bedeutet demnach etwa Wunde , Geschwilr 
(Chald. nhN573, LXX odvvv], Raschi ai&Ott ibitl, Ab. Esr. 
und Kimchi nS7o) 5 dieselbe Bedeutung muss es deshalb auch das 
zweite Mai haben. Jer. 30, 13 aber fiihrt der Context auf die 
Bedeutung Verband (Aquila hat nach Hieron. (z. Hos. 5, 13) 
Hos. 5, 13 snlStGiv oder GvvSsGfiov iibersetzt, Hieron. selbst 
iibersetzt beide Male vinculum). An uns. St. hat der Chald. 
NbjJFl ^fnstoss, tinctvSttlQV, die LXX 'sveSqa, Aquila und The o- 
dot. 6vv8s6}iog*) (ein Wort, mit dem die LXX. 2 Kg. 11, 14. 
12, 20 (21) Jer. 11, 9 TJ5]5 rersckworung ausdrucken), Sym- 

m a c h u s ccitcclloTQiMGis **) , die P e s c h i t o J- JL A^DI^ insidiae , die 

Vulg. insidiae. Die alten Ueberss. , Symm. ausgenommen, der 
^T?^ mil "IT, I^T, ^D combinirt hiit, stimmen also in der Bedeu- 
tung von I'TPJ im Wesentlichen tiberein : es bedeutet nach ihnen 
ungeftihr : Nachslelhmg; Pcrschworung, Hinler/ialt., Fallstrick. Die 
judischen Exegeten und Lexicographen dcs Mittelalters hingegen 
geben dem Worte die Bed., welche es Hos. 5, 13 hat, Wunde, 
auch an uns. St. , indem sie seine Bed. an jener St. als fur seine 
Bed. an den beiden anderen Stellen entscheidend ansehen (s. die 



*) So restitnirt Middeldorpf, Cod. Syr. hex. p. 543, das " 

v . 

(vinculum -von i32 ligavit, mnxll) , mit welcheiu der hexaplarische Syr. 

das Griechische Wort iibertragen hat, diirch das Aq. nud Theodot. das 
Hebr. ""1W.3 ausgedriickt haben. 

**) Nach Middeldorpfs Restitution des Syr. 
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gleich anzufiihrenden Worte Ab. Esr.'s u. Menach. ben Se- 
ruk's): Rase hi 'bin, Ab. Esr. Trua nwS T)T73, Kimehi 'bin 
{"Dai (ebenso im Lex.), Sal. ben Melech !"O73, Menachem 
ben Seruk u. "IT num. 4 TITB 13373 nna 11 xbi Tna la^w "janb 
psb sm Dibpas ins pi nan -nbim iiiab obs fcntb osb rrm 
mra n rmm rbn DN Q^IDN . trm TIDST I->N*I laYin&i (*Nbpnb 
ma by rrni osb Nti-ibi Yrma bs> mv rbn. Bei Parchon 
fehlt das Wort. An uns. St. passt nun die Bed. Wunde durchaus 
nicht was soil das heissen: sie mac hen eine Wunde unter dick? 
trefflich aber eine Bed., welche die alien Uebers. es ist auf ihre 
Uebereinstimmung, sowie darauf, dass der so wortlich ubersetzende 
Aq. Hos. 5, 13 u. a. uns. St. sjtiSs^ts und GvvdsGpog hat, Ge- 
wicht zu legen dem Worte geben. Nach ihr ist der Sinn der 
Worte ^p'fjrin 'niTa wb;j der: Sie legen eine Schlinge, einen 
Fallstrick unter dich*, so dass deiu Fuss in denselben gefangen wird, 
sich in dieselben verstrickt. Das Bild der Schlinge 3 des Fallstricks, 
des Netzes , welche Jemanden gelegt werden , und in die er fallt, 
kommt sehr hitufig vor; s. Ps. 9, 16. 35, 7. 8. 64, 6. 140, 6. 
141, 9- Hiob 18, 810. "vn?;" ist also etwa = ns, U5p.l73, riffl'l, 
und seine Bed. durch die AuctoritUt der alien Verss. und den Con- 
text gesichert. Streitig dagegen ist seine Ableitung. Wir leiten 
es mit F first, Cone. unt. "^JIT, von "HT susammendrilctien (aus- 
driicken Jud. 6, 38. Jes. 1, 6, zerdriicken Hiob 39, 15. Jes. 59, 5) 

f y t * 

ab, und vergleichen 5l> 3O) manu vel pugillo cepit, ^, funis 

inter cingulum posterius jumenti et pectorale ; ferner l^S zusam- 
mendrilcken, dann einbinden, susammenbmden 5 M. 25, 14- 2 Kg. 
5, 23. 12, 11, ^2 dasselbe 2 M. 12, 34. Prov. 30, 4, wovon 

"iVlS!: Bilndel, to constrinxit; endlich IT. Kranz, Let'ste, 2 M. 
24, 11., D^ritt 'T'T'nT das an den Lenden gegurtete (Ross) 
Prov. 30, 31 von Tit zusammenbinden., - zusammenbinden, zu- 
sammenknupfen , T^T gurten Num. 22, 21. Hiob 38, 3 und Ifu) 

1 / * ^^ ~gr 

JKeltGy ffalsband. Demnach bedeutet 'f'tt!^ Sand, Sine/I^ Fallslrick, 
welche Bed. mit der Bed. Verband in Jer. 30, 13 iibereinstimmt 
und sich auch mit der Bed. Wunde in Hos. 5, 13 dahin vereini- 
gen lasst, dass dort Ferband fiir Wunde (verbundene Wunde) 
steht*). Audere (Tings tad., Suppl. ad Lexx. Hebrr. p. 24, 
Maur.) combiniren *hvn mit dem Talmud. *)f?3 nere, Jila ducere, 

wovon T^ra. tape turn 9 quo lecti sternuntur , dem Syr. 3iSoZ] ex- 

. " ^- . P 

tensus est=,-i+l (Bar Bahlul), wovon lrp extensio, exten- 



*) Hierin irrt Men. b. Seruk, Nbpn ist = IDplXD Trg. Ges. 8, 15. 
**) Ifacli Ab. Esr. z. Hos. 5, 13 n. Sal. b. Mel. z. Tins. St. soil 
die Wunde "TlTlO heissen, weil sie ausgedriickt wird (Jes. 1, 6). 
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n p 

sum funibus sui's tentorium (Bar Bahlul) und {J*1A^O funes lanei, 

lit & i 
vincula lanea, und dem Arab. ^ und .-# aequaliler distendit, 

uti implendo fit, utrem (Firuz.) und gehen ihm daher die Bedeu- 
tung ausgebreitetes , ausgespannles Nets. 'YiTM ha'tte pass. Bed. 
wie 1bps punctirt, "Tian gc-giirlet. Hitzig: ,,Das Wort ist so 
viel als rTfma nttil (Spr. 1, 11) von der Wurzel VIT, der , durch 
nit dfe IJede'utung auspannen gesichert ist das Wort bildete 
sicn als n"y, wie "nStt Hab. 2, 15 neben rny.M Nah. 3, 5 von 
i^y". Vgl. dann noch Hos. 5, 1. Allein 1) der so' buchstUblich iiber- 
setzende Aq. driickt "nftt Hos. 5, 13 ond bier durch Worle aus, 
welche auf einen Stamra mil der Bed. binden fiihren; 2) kein Wort, 
welches Schlinge, Fallstrick bedeutet, kann mil Sicherheit von cinem 
Verbum ausbreiten abgeleitet werden*), (Spr. 1, 18 und Hos. 5, 1 
ist das ausgebreitet nur ein Beiwort derSchlinge, des Netzes), 
hingegen kommen IHS.a, "nSaSM, ri"iM5?2 Ps. 141, 10. Jes. 51, 20. 
Hab. 1, 15- 16 von '^rte fleckteri her und hat Qibart, was Ps. 
140, 6 neben ftg steht, die Bed. Fallslricke; 3) wenn* 1 -i 1 iT73 hinge- 
gen von "-nt zusammenkniipfen, -drehen, -binden herkomnit, so la'sst 
sich damit, die Bed., die es Jer. 30, 13 und Hos. 8, 13 hat: 
Perband, verbundene JVunde gut vereinigen (s. ob.), nicht so, wenn 
es hier von lit = nhT oder von ^rii ausspannen herkommt , und 
endlich 4) Hegt ein Wort wie Geftecht iiberhaupt niilier als ein 
Wort wie das Ausgespannte. Verwerflich ist die Afaleitung des 

/ / 5 3 

Wortes von .] i 'lugen , wovon r ; Luge, Perfalschung einer Sa- 

J J J-sJ 

che, wonach es Luge, List, Nachslellung hiesse (Schnurrer, 

Gesenius). Die Bed. Liige passt, von allem Anderen abgesehen, nicht 
recht zu TpFifi.f] , das eine sinnlichere Bed. des Wortes "nTE verlangt. 
So klar' die Worte Sj^nrin 'iiTJa W*ty an und T fiir sich 
sind , so schwierig wird das ganze dritte Glied , wenn man nun 
das erste Wort desselben Stwnb mit ihnen zu verbinden sucht. 
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1. Der Syr. er ubersetzt: yiiQjAJxJO ^.iD.^.*? 'f i " i sj: 

mehrere Ausleger (Holzapfel, de Wette, Ruckert, Maurer, 
Ewald) ziehen ^nnb, um den Schwierigkeiten zu entgehen, welche 
durch seine Verbindung mit dem dritten Gliede entstehen, zu dem vor- 
hergehenden Gliede. Es stSnde dann in Pausa (^73ri^) un ^ ^ s ^.N 
vor ^73'btp gehorte noch zu ihm : die Lcute deines ' Friedens, dein'es 
JBrotex. 'Ewald: ,,Dass ^?3nb gegen die Accente zum vorigen 
zu ziehen sei, erhellt auch ilaraus, dass dann diese zwei ohne T 
gesetzte Nomina den vorigen zwei Verben vollkommen im dichteri- 



*) Fiirst, Gone. s. T., combinirt rtOS, wovon t"!&, mit "^^Oj "^SlTJ 
nnd giebt ihm die Bedeutung verschlingen , flechten; nach Gesen., 
im Worterb. u. d. W., hangt es mit H?32 } t!5E3 znsammen nnd bed. aus- 
breiten, woTon anch HS BlecJi, welches Fiirst von eiaer andern rad. 
ns ausbreiten ableitet, vgl. Delilzsch, Gesurun p. 176. 188. 
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schen Ban Acs Satzes entsprechen". Vielmelir verlangt abcr das 
tfn^a ^U3N; , mit welchem das erste Glicd schliesst, da$s das zweite 
mil Tpsfb'i5 " l \2?.35? geschlossen werde. Das Ebenmaass der beiden Glie- 
der wiirde zersto'rt und das zweite Glied noch dazu sebr schleppend 
werden, wepn zu dem Tpa/bttD >1 11U3t< noch ein ^73f]b hinzutra'te. 
Ueberdies wa're ein von ^3fi' nocli abha'ngiges *j7an.S nach ' Tpa'blB 
etwas hart, kommt die Redensart: , 5 Mann raeines Brodtes", wie 
Hitz. bemerkt, nirgends vor, und*,,wiirde der folgende Satz allzu 
kurz un.d kahl herauskommen" Hitz. Dass die Pra'dikatsverba 
??{b. .ib^;; TjWIBlr! asyndetisch neben einander stehen *), spricht nicht 
im. mindesten fiir ein gleiches Nebeneihanderstehen zweier Subjekts- 
nomina. 2. Man ko'nnte und dies thun Mark und Schnurrer 
mit 'Jpan.b das dritte Glied anfangen und dennoch das ''TDwN des 
Spa'bll? v i?.5N noch zu ihm ziehen : die Manner deines Brotes Icgen 
eihen ' S trick unter dick. ia3N konnte aus dera Grunde vor ^'3f|b 
weggelassen sein, weil es schon zweimal voranging-, weil, finge das 
dritte Glied mil ihm an , es zweimal hintereinander stehen wiirde, 
und weil es endlich ebensowohl deshalb, weil es schon zweimal 
voranging - es lag dem Propheten immer im Sinne als, weil 
es in T)73'bll5 'niibN unmittelbar vorangeht, leichter zu ?J7^nb er- 
ga'nzt werden kann. Das Ebenmaass der drei Glieder wa'rejSo' voll- 
kommen: gerade wie im zweiten Gliede b'3 (s. ob.), so wa're im 
drilten Gliede "na.iN aus dem Vorhergehenden hinzuzudenken , und 
das Subjekt stande im dritten Gliede der Abwechslung wegen voran. 
Allein die Erganzung von IIDSN vor 'Tjtorib ist, da letzteres ein neues 
Glied beginnt, doch hart, ha'rler als w'enn Tpanb noch zum z\yeiten 
gehorte, Beispiele einer ahnlichen Auslassung konnen wir ebenso 
wenig bieten als Schnurrer, und die Redensart ''jaFib lU^N kommt, 
wie bemerkt, nie vor. 3. Der C h a 1 d. iibersetzt ^"Tinb ''b.lDN die dei- 
nen Tisch essen, Hie r on., comedentes panem tuum, T Syhim. beim 

- '' ' 



P 



. . ... . , 

Hexaplar. Syr. v*^Q^. ^_^i(? . QJO1 die mil dir essen **y, und 

Drusius und Rosenmuller erklaren ^7211^ durch T[72rib " | b!3J<. 
Allein wohl kann der, welcher einen Anderen erna'hrt, das Brodt dessel- 
ben genannt werden , insofern er die Ursache davon ist , dass jener 
Brot hat, nimmermehr aher kann der so heissen, der eines Ande- 
ren Brodt isst. Weder Ps. 109, 3 : und ich bin Gebet, d. h. ich 
thiie Nichts als beten, so dass ich gleichsam in Gebet aufgegangen,, 
verwandelt bin, noch Prov. 20, 1: ein Spotter ist der FFein, d. h.' 
der Wein ist es eigentlich , welcher in dem von ihm trunkenen 
Menschen spottet, noch Sach. 9, 15 (vgl. 10, 7): sie larmen w'ie 



*) Schon das Asyndeton bei Ob., Terglichen mit dem ^ 
in Jer. 38. 22, zeigt, dass Ob.'s Rede die nrspriingliche sei. . 

**) Die OLX. bat 7)73nb gar nicht iibersetzt, T h e o d o r und T h e o- 
doret aber haben ol avvia&tovits ooi, welche Worte sie wohl aus Sym- 
m a c h n s haben , wonach des hexapl. Syr. oben angefuhrte Syr. TJebers. 
der Griech. Worte des Symm. in ol Gvvtadtovigg aoi, niclit mit M i d- 
d e 1 d o r p f in ol ipayot'TSg TIKQK dot ins Griecbische zuruckznubeisetzen w8te. 
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W'ein> A. h. sie ISrmen wie der Wein in denen, welche ihn ge- 
trunken haben (der Wein ist es eigentlich, welcher in den von ihm 
Trunkenen ISrmt), sind mit fjp.inb irgend zu vergleichen. So scheintuns 
Nichts iibrigzu bieiben als die Annahme, dass ^ttrtb von wisp als erstes 
Objekt (Subjeklsobjekt) abha'ngt, wa'hrend *tiijz das zweite Objekt 
(das Pradikatsobjekt) desselben Verbums ist. Zu vergleicben ist 
dann mit dem dritten Gliede Jer. 38, 22, in welcher Stelle in dem 
auf 'ro'b'ttj 'i&m folgenden Gliede ebenfalls ein blosses Verbum steht, 
zu welchem 'w 's noch als Subjekt gehOrt, wie denn Jer. 38, 22 
unserem V. auch insofern gleicht, als er wie dieser rait einem ganz 
kurzen Gliede schliesst. Der Sinn der Worle: dem Brot machen 
sie zu einem Strick unter dir wa're : das Brot , welches du ibnen 
zu essen gegeben hast, verwandeln sie in einen Strick unter dir, 
d. h. fur das Brot, welches du ihnen zu essen gegeben hast, geben 
sie dir einen Strick unter dir*) zuriick, legen sie dir einen Strick 
unter. Dieser Auffassung, welche schon Drusius anfiihrt, ohne 
sich fur sie zu enlscheiden, folgt Hendewerk: ,,Panem tuum con- 
vertent in insidias contra le, i. e., ut nunc abs te aluntur, ita tune 
v tibi insidias tendent". Allein dieser Sinn ist den Worten nur mit 
Miihe abzuringen; sollten sie ibn haben, so diirfte vor ^73nb schwer- 
lich das Wort nnn fehlen, welches Ps. 109, 4. 5., wo ganz Shn- 
liche Gedanken ausgedriickt werden, wirklich steht**). Hitzig 
beinerkt zu ! rj/:nb : ,,Dein Brod", d. h. dessen du bedarfst, vgl. 
Jes. 33 , 16. , ist das Brod , mit welchem man Jes. 21 , 14 den 
'Fluchtling empfengt, welches 1 Kg. 11, 18 Pbarao dem aus Edoms 
Katastrophe entkommenen Adad anweist", und erklart das ganze Glied 
so : ,, das Brod, dessen du bedarfst, und das du bei ihnen suchst, wird 
Ursache deines Verderbens". Allein der Ausdruck : dein Brot, d. h. 
das Brot, dessen du bedarfst, und das du bei ihnen suchst, machen 
sie zum Fallstrick unter dir, fiir den Gedanken: dadurch, dass du 
das Brot, dessen du bedarfst, und das dir als Fluchtling von ihnen 
gebuhrt, bei ihnen suchst, erhalten sie die Gelegenheit, dich ver- 
ra'therisch zu iiberfallen, und benutzen dieselbe, ist hart und dun- 
kel. Weit leichter und einfacher konnte man, wenn man dem 
^73tlb den Sinn giebt : Das Brot , welches dir als Fluchtling von 
ihiiien zukommt, die Worte so erklSren: Zu. deinem Brole 



*) ^ftn ist in diesem Falle mit "H 1 ^, nicht mit ^73^ zn verbin- 
den ',. -von welchem Worte vielmehr ^'Firiin ta l : JT70 znsammen abhangen, und 
^73 nl ttJ^ mit mac/ten, nicht mit legen zu iibersetzen. 

*) So wie die Worte lanten , kcinnen sie, wenn man ^'3^2 dnrch: 
das Brot, welches du ihnen gegeben hast, erklart, nur den Sinn haben: 
Das Brot ,'. welches dn ihnen gegebeu hast, machen' sie znr Ursache, wird 
dnrch sie, d. h. durch ihren Verrath, Ursache deines Verderbens. Da- 
durch namlich, dass sie von dir ernahrt worden sind, haben sie existiren 
und also dich verrathen konnenj^/diese durch dein Brot ihnen gegebene 
Moglichkeit haben sie, inrlem sie dich wirklich Terrathen haben, zur Wirk- 
lichkeit und also gewissermaassen dein eigenes Brot zuin Verriithev an dir 
gemacht. Natiirlich eine selir kiinstliche Erkliirnng. 

6 
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als Pradikatsobjekt) machen sic einen Strick unlcr dir ( 
als Subjektsobjekt) , d. h. , stall dir das, was dir als Flucbtling 
gebiihrle, Brot zu geben, legen sie dir einen Falls trick unter, 
der dir untergelegte Fallstrick ist gleichsam das Flilchtlingsbrot, 
welches sie dir reichen ; vgl. dann Ps. 69, 22 und Matth. 7, 9. 10. 
Allein, wenn gleich diese Auffassung, die Worte an und fur sich 
betracbtet, gewiss die beste ist, so konnen wir erstens uns doch 
des Gedankens nicht erwehren , dass uns. St. nach der St. Ps. 
41, 10, mit der sie unverkennbare Aehnlichkeit bat, zu erkliiren 
sei *) , und dann muss *rp2ftb das Brot sein, welches die verratheri- 
schen Freunde von den Edomitern zu essen erhalten batten, und 
diirfen wir zweitens, da in dem ersten Gliede unseres Verses von 
Edomitischen Fluchtlingen nicbt die Rede sein kinn (s. o. S. 74 f.), 
auch die Worte 'w ^tofib nicht auf dieselben beziehen. Wir 
zieben daher die Auff'assiing Mark's und Schnurrers, wiewohl 
sie uns nicbt ganz befriedigt, den anderen besprochenen Auslegun- 
gen vor**). Die Dnb " l tt5.5N der Edoiniter sind diejenigen arabischen 
Stamme, welche mit ihnen in der allerengsten Verbindung gestari- 
den haben. Sie baben durch die Edomiter ihr Brot gehabt (man 
denke daran, dass die Edomiter ein Handelsvolk.waren, s. o. S. 69 f.) 
und sliirzen sie nun, da sie von Feinden bedrangt werden , durch 
hinterlistige AnschlSge ins Verderben. Das Schlingenlegen passt 
fiir diejenigen am Besten , welcbe mit den Edomitern in der eng- 
sten Verbindung steben und ihnen auch wohl am benachbarsten wob- 
nen. Alles, was den Edomitern zur Zeit ihrer grossen Bedrang- 
niss durch die Vo'lker von Seiten ihrer Bundesgenossen und Freunde 
widerfahren soil (v. 7 abc) , entspricht ihrem Verfahren gegen 
das jiidische Brudervolk zur Zeit seiner Bedrangniss durch die 
fremden Volker (v. 11 14). Statt, was ihre Pflicht war, dem 
Brudervolke zur Zeit seiner Noth zu helfen , haben sie damals wie 
seine Feinde an ihm gehandelt (v. 11) , daher werden ihnen alle 
ihre Bundesgenossen zur Zeit ihrer Noth den Beistand versagen 
(v. 7 a) j statt wenigstens sich neutral zu halten und den Fremden 
gegcn dasselbe nicht zu helfen, haben sie, an dem Scheidewege 
sich aufstellend, seine Fliichtlinge aufgefangen und sie tbeils gemor- 
det, theils den Feinden uberliefert (v. 14), deshalb werden dieje- 
nigen , mit denen sie in Frieden gelebt haben , und von denen sie 
sich daher des Bosen nicht versehen werden, sie unverseheiis iiber- 
fallen und so iiberwiiltigen (v. 7 b) ; durch die innigsten , heiligsten 
Bande, durch die Bande des Blutes mit Israel verknupft, haben sie, 
indcm sie: seinen Fliichtlingen auflauerten, sie zu morden oder den 



*) Vielleiclit, dass sogar, wie Rosenm. rermuthet, die Psalmstelle 
dem Propheten TOrschwebte. 

**) Das Tvenigstens sclieint uns Ton keiner grossen Bedentnug ZH sein 
dass "^hb TU'^J* sonst nicnt vorkommt. Warnnt soil, wer mein Brot isst, 
nicht der Mann meines Brotes genanht werden .konnen? Vgl. die AIIS- 
driicke: Manner deities Slreiles , deities Krieges, deines Haders in Jes. 
41, 11. 12. 
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Feinden zu iiberliefern (v. 14), auf das Schandlichste an ddpiselben 
gehandelt, darum werden die mil ihnen aufs Engste Verbundenen, 
diejenigen, welche ihr Brot gegessen haben, ihnen mil schjiodem 
Verrathe lohnen (v. 7 <?). Zugleich liegt aber in v. 7, dass, .wie 
ihr Vertrauen auf ihre Felsensitze (in v. 3), so ihr sich Verlassen 
auf ihre Bundesgenossen, auf die , mil denen sie in Frieden lebten, 
und auf die, welche ihre Wohlthaten genossen, die Edomiter tau- 
schen werde. 

ia inS^aPi *p$l Diese Worte geben weder den Grund an, 
aus welcliem ' das in den drei ersten Gliedern des Verses Gesagte 
den Edomitern widerfahren sei (der Chald. ^Fib.SjiO Tjia rr>b;n?3 
weil kein Ferstand in dir ist, Theodoret: ,,alxiix 8s Got TCOV 
xaKcav rovrtav ij &VOIK"), denn nicht Folge ihres Mangels an Ver- 
stand, sondern mir gSttliches Verha'ngniss , gerechte Vergeltung fiir 
ihre an Israel begangenen Thaten kann es sein , dass die Edomiter 
von ihren Bundesgenossen verlassen werden *) 5 .noch enthalten sie, 
und zwar aus demselben Grunde, em auf das im Verse Voran- 
gehende sich griinden.des TJrtheil uber die Edomiter**), 
wozu allerdings sowohl die dritle Person ia, als der Umstand, dass 
die Worte -'twps. den Schlussatz des Verses bilden, als aucb der 
Inhalt des folgenden Verses***) passen : sondern' sie bezeichnen den 
intellectuellen Zustand, in welchen die Edomiter in Folge theils 
der BedrSngniss durch die Volker, tbeils, und noch weit mehr, 
des Verlassen- und Verrathenwerdens von Seiten ihrer Verbunde- 
ten und Freunde gerathen. Von den Vo'Ikern niit dem Untergange 
bedroht, in ihrem Vertrauen auf die Hilfe ihrer Verhiindeten be- 
trogen , iiberfallen von denen , von welchen sie sich keiues Ueber- 
falls versahen , ja von denen verrathen , welche ihre Wohlthaten 
genossen batten, gerathen die Edomiter in die hOchste Bestilrzung, so 
dass sie all' ihre gewohnte Einsicht verlieren und sich nicht mehr 
zu rathen und zu helfen wissen. Der Prophet deutet mit ein Paar 
Worten kraftig und schSn den Zustand an, von welchem er im fol- 
genden Verse , den er so vorbereilet, ausfiihrlicher redea will. So 
schon Maurer: ,,Malo exprimi illis in rebus tam desperatis omnis 
consilii in opes futures esse Idumaeos, id quod versu proximo plu- 
ribus dieitur". Dass der Schlussatz ausserlich mit dem Vorangeben- 
den nicht verbunden ist, ist der Weise Obadja's ganz angemessen ; 
vgl. z. v. 2. 3. 6. Sehr schon ist auch der Absprung von der 



*) Das zweite und dritte Glied des Verses passen allenfalls zu dieser 
und der folgenden Erklarung der Worte T^T V^.' 

. . **) Ch. B. Mi cliaelis: ,,qma si fuisset in eo tanta perspicacia et 
prudentia, quantam jactat, imponi sibi tantopere TIX passus esset". 

*^*) Darin , dass die Edomiter sich haben iiberfallen und \erratlien 
lassen, zeigt sich ihre Einsichlslosigkeit ; der Grand aber davon, dass sie 
keine Einsicht besitzen, .ist der, dass Jehova sie ihnen genommen hat; 
Auch ztir ersten Erklarung passt v. 8t Der Grund davon, dass Edom iiber- 
fallen und verrathen Trorden , ist sein Mangel an Einsicht; dieser Mangel 
ruhrt aber davon her, dass Jehova sie ihnen geraubt hat. 

G* 
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zweiten zur dritlen Person. Der Prophet sicht das verlassene und 
rerrathcne Edom bestiirzt und rathlos und zeichnet es mil z\vci Wor- 
ten als solches. Ein soldier Absprung passt ganz vorziiglich in 
dem Satze, welcher eine ganze Reihe von Satzen, in denen alien 
Jemand angeredet worden, beschliesst. Hitzig: ,,Man gebe der 
Partikel ihre' einfachste Beziehung, die auf 11773, und fasse den 
Satz relativ : auf welchen (Fallstrick) kein Merken vorhanden ist, 
nSmlich deinerseits, = welchen du nicht merkst (vgl. z. B. Ps. 
49, 21. Jes. 47, 11), so dass du arglos vertrauend, wie blind dich 
in die Ha'nde deiner Feinde lieferst (vgl. dag. Spr. 1, 17), welche 
dir Drytt) 1 -! 137J.L3, vgl. z. B. Ps. 9, 16. Nach a V^ 1 " 1 * z. B. Esr. 
8, 15^, Construklion des Nomens, wie in !"ii>ssn Jes. 62, 4. 
Ps. 16, 3 iS . So schon Luther: ,,eAe du es merken wirsl". Al- 
lein nsqin. ist iiberall EinsicAt, Klugheit, d. h. die Eigenschaft 
oder das VerraSgen, zu merken, einzuseben, nirgends die Hand- 
lung des Merkens, des Einsehens und kann daher auch nicht mit a 
verbunden werden (ubrigens kommt j-'in mit i des Objekts in alteren 
Biichern nur Spr. 7, 7 vor, und zwar dort in dem Sinne: mi* 
Aufnierksamkeit Jemanden betrachten, so auf ihn merken, dass man 
mit dem Blicke an ihm ha'ngt) ; ferner diirfte, was schon S c h n u r- 
rer bemerkt, ^b schwerlich fehlen, wenn die Worte 'nai pist heis- 
sen sollten: welchen du nicht merkst^ endlich stimmt es, wenn 
man v. 7 wie Hitz. verstebt (s. dag. ob. S. 74f. u. S.81f.) nicht recht 
miteinander, dass der folgende Vers von dem Verluste der Klugheit 
der Edomiter vor der Schlacht (s. v. 9) spricht, bier aber schon 
von einem nicht Merken (was doch Mangel an Klugheit voraussetzt) der 
aus dem Blutbade Entronnenen die Rede ist. Ganz unverkennbar wer- 
den in v. 8 die Schlussworte von v. 7 wieder aufgenommen, woraus 
erhellt, dass naian in v. 7 denselben Sinn haben miisse, den es 
in v. 8 hat. Vgl- a c h 5 M. 32, 28 und 5 M. 32, 20. 
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V. 8. Am Schlusse des siebenten Verses hat der Prophet den rath- 
losen Zustand der Edomiter mit ein Paar Worten, und zwar, geraa'ss 
dem Verhiiltnisse des Schlusssatzes zu den vorangehenden Sa'tzen, 
als einen solchen gezeichnet, welcher in Folge davon vornehmlich 
eingetreten sei, dass ihre Verbiindeten sie verlassen und verrathen 
baben; in v. 8 bestatigt es Jehova, welchen der Prophet redend 
einftihrt, mit mehreren Worten, dass am Tage ihres Unterganges 
die Rathlosigkeit der Edomiter gewiss eintreten werde, und zwar 
so, dass er sie auf sich als auf ihren Urheber zuruckfiihrt. Dass 
die Verbiindeten und Freunde der Edomiter sie verlassen und ver- 
rathen haben, war Jehova's Werk und ein Mittel in seiner Hand, 
ihre Rathlosigkeit zu bewirken. Diese mittelbar durch ihn bewirkte 
Rathlosigkeit wird er noch versta'rken, wann sich die Edomiter im 
Angesichte des entscheidenden Kampfes befinden werden. fcfrtt 
NWi"T Q'^a] die Frage (^b!T. kommt ausser an uns. St. mit den 
Ausdriicken jnrt .D'va, C!7.ri D 1 ?:^, N^^.rs niVa verbunden nicht 
vor, das Gevv8hnlicbe ist NJiSiff D'T 1 ? "''in')) driickt aus, dass das ganz 
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gewiss geschehen werde, wonach, ob es riicht geschehen werde, ge- 
fragt wird. Der Prophet kchrt rait dera Kirrti o'Tta aus der ideellen 
Gegenwarl in die wirkliche zuriick : der Tag des Untergangs der 
Edomiter erscheint ihm als derZukunft angehiirig. D-733n n'nKtt 1 ] 
&'TJNM] Ueber das 1. conversivum perfecti, die Forlriickung iles 
Tones nach demselben und dariiber, dass auch blosse Zeitbestimmun- 
gen durch dasselbe mil dem Folgenden verknupft werden (vgl. z. B. 
Jes. 6, 1. 21, 16.) s. Ew. kl. Gr. . 296. 298 1) u. 478. Der 
Sinn der Worte 'lai n ti k ]5NJi'| ist nicht, dass die Weisen allein 
oder vor anderen Edomitern vernichtet werden sollen (nach v. 9 If 
soil ja die Vernichtung alle Edomiter treffen) , sondern , wie das 
PJJWF] in den Schlussworten des Verses zeigt, ihre Weisheit (Jer. 
4, 7. Jes. ,29, 14), oder vielraehs, sie als Weise sollen vernich- 
tet, d. h. in Thqren verwandelt werden (Jes. 19, 11). Zu der 
Zeit n.'imlich, wo die Edomiter von den feindlichen Volkern , wel- 
che Jehova gegen sie aufgeboten hat, nd deren Anfuhrer er ist 
(v. 1), werden bedrangt und noch dazu von alien ihren Verbundeten 
und Freunden verrathen und verlassen (v. 7) werden, werden ihre 
Weisen sich vb'llig unfahig zeigen , ihnen durch ihre Rathschla'ge 
zu helfen. Gott wird, urn die Edomiter dem Verderben Preis zu 
geben (v. 9 b) , ihren weisen und klugen Berathern den Verstand 
nehmcn. Ihre Weisheit wird die Edomiter an jenem Tage so we- 
nig vor dem Verderben schiitzen als ihre festen Wohnsitze und ihre 
vielen Bundesgenossen und Freunde. Wie ihr Vertrauen auf diese, 
so wird ihr Vertrauen auf jene sieh als thSricht erweisen. MitUn- 
recht bestreitet Jager, a. a. O. S. 10 12, welchem Maurer 
bcistimnit, die herrschende Ansicht (s. z. B. Rosenrn., Handb. 
d. AK. Ill S. 68, Winer, Realw. B. I. S. 349), dass dieEdomiler 
und besondersdieThemaniter dnrchihreWeisheitberuhmtgewesenscien. 
Wenn auch uns. St. fiir diese Ansicht keine sichere Stiitze ist (der 
Sinn uns. St. kann einfach der sein, dass die Edomiter am Tage 
ihres Untergangs, von Gott, der sie verderben will, zu dem Ende 
aller Einsicht und Klugbeit beraubt, in einem Zustande der Rath- 
losigkeit sein und ohne Verstand handeln werden), so legt doch Jer. 
49, 7 fiir ihre Richtigkeit ein zureichendes Zeugniss ab. Wenn 
Jeremia an jener Stejle fragt: ,,Ist keine Weisheit mehr in T/ie- 
man"? wenn er die Edomiter D^iS Ei'nsichtsvolle, Perstandfge nennt, 
wenn er sagt: ihre Weisheit ist ausgejlossen (und das Alles in 
einem Verse), so will er unverkennbar die Edomiter als solche 
darstellen , welche vor anderen weise waren , als fiir besonders 
weise galten und sich ibrerbesonderen Weisheit zuriihraen pflegten. Fer- 
ner sind unter den o 1 ^. ^fy deren Weisheit 1 Kg. 5, 10 neben der Weis- 
heit Aegyptens erwiihnt wird, wohl auch die Edomiter mit inbegriffen. 
V. 9. Mit der durch Gott gewirkten Rathlosigkeit der Weisen ist 
nun aucb Muthlosigkeit seiner Krieger verbunden. Beide, die Rath- und 
die Muthlosigkeit, treten, von Jehova gewirkt, zu dem Ende ein, dass 
Edom giinzlich unlergehe , dass kein Edomiter dem Btutbade ent- 
rinne. V^. ^^^ ^i^^l] ' n v - 8 sprach Jeh. von der Rathlosig- 
keit, in der sich die Edomi'tischen Weisen am Tage des Untergangs 
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ihresVolkes befinden warden, so, dass er sich als denUrheher der- 
selben darstellte: ich vernichte (Hiphil); in uns. v. geht er 
dazu liber von der, Muthlosigkeit der Edomilischen Helden als von 
Etwas, das eintreten werde, zu reden, ohne sie auf sich als ihren 
Urheber zuriickzufiihren : und es zagen deine Helden (Kal). 
Einerseits geniigte es , dass er sich als den Urheber eines Theiles 
dessen , was bei den Edomitern unmittelbar vor ihrem Untergange 
gesehehen werde, bezeichnete; .dass er auch des anderen Theiles 
Urheber sei, verstand sich damit .von selbst: andererseits passt die 
einfache Aussage , 'dass Etwas geschehen werde, besser zu dem. 
Charakter der ganzen Stelle v. 4 9, in der iiberall ge.schildert 
wird; daher. denn auch die schnelle Riickkehr vom Hiphil zum 
Kal. Sehr treffend wird aber gerade von dem Mangel an "Weis- 
heit bei den Edomitischen Weisen so gesprochen , dass Jehova als 
Urheber desseiben bezeichnet wird: Quern Deus punire vu.lt, 'ci 
mentem adimitj vgl. Jes. 19, 3. Jer. 19j 7 (in beiden Stellen wird, 
dass Jebova die Weisheit nimrat, ausgesagt). Zugleich geht 
Jebova von der Rede von Edom (sie war in v. 8 durch den Schluss 
von v. 7 herbeigefuhrt und passte dort gut zu dem von dem Pro- 
pheten eingefiihrten Spruch Jehova's) iiber zu der in der Weissagung 
herrschenden Rede an Edom. Zu 'rj lta )nai H/nti vgl. Jer. 46, 5. 
50, 36 u. 48, 41. 49, 21. 51, 30. -priv (eigentlich die rechte 

5 i i 
Seite, dann der Silden z. B. Ez. 21, 1. vgl. /^j) eine Gegend*) 

des Edomitischen Gebietes (Hieron, im Onom. : ,,Theman regio 
principum Edom in terra Gebalitica") , nach Hieron. z. Am. 
1, 12. diejenige 3> quae vergit ad australem partem", benannt entn'e- 
der von Theman, einem .Sohne des Eliphas und Enkel Esau's, 1 M. 
36,11. 15, oder davon dass sie den siidlichen Theil Iduma'a's einnahin, 
steht hier wie Am. 1 , 12 (vgl. 2, 2. 5.) synekdochiseh der Ab- 
wechslung wegen (ps'frj Blljgt. , ; rfiy) fiir Q'Ti^... Das Maskulinum 
^'nhaa steht, weil "ja^n hier Name niclit der faegend, sondern des 
sie bewobnenden Volkes ist. Die LXX. nca jwo^'frTjffovtai ol pcc- 
%rjtcil tiov ol SK @atjiiv, Vulg. et pavebunt pugnatores tui de The- 
man , als bezoge sich das Suff. auf Edom und ware vor "P 3 " 1 *}. aus 
dem S-^niaa ein I'-nas hinzuzudenken^*). 

J v ... / 



*) Docli bemerkt Hier on. im Onom. : ,,Sed et iisqne totlie est villa 
Theman nomine, distans ab nrbe Petra quinque milibns". 

-'.**) Vergleichen wir Ob. 7. 8. 9 mit . Jer. 49, 7 (s. Einleit. S. 12 
Anm. *), so zeigt es s'ich, dass, TYahrend einerseits die Sclilussworte 'Ton 
Ob. ,v. ,7 durch den iibrigen Torangehenden Their des .Verses herbeigefiihrt 
werden, und v, S.davch sie, welche ihn vorbereilen , mit v. 7 verkniipft 
wird, Jer. 49, 7, an der Spitze der""Weissagung steliend, on ne alien Zu- 
sammenliang mit etwas .Vorangehendem ist, und dass Ob. v. 8 sicb. zn Jer. 
49, 7 wie Ursache za Folge und wie Text zu Ansfiihrung -verhalt. . Jer. 
49, 7 setzt Ob. y. 7 Schluss nnd v. 8 vorans nnd steht auf der Basis des- 
seiben. Das T2" 1 ?!, in Jer. 49, 7 scheint dem Vf*?. Oi. v. 9 seinen 
TUrsprung zu verdanken. 



V. 8. 9. 87 

^Pttb bezeichnet nicht (Ch. B. Mich., Schnurr., 
RosenmV u. A.) 'den Erfolg: so dass, sondern die Absicht: aufdass, 
damit; auch Hos. 8, 4 bezeichnet es die Absicht. Die Absicht, 
aus welcher Jehova den Weisen Edoms ihren Verstand nimmt, und 
aus welcher die Helden Themans (durch ihn) verzagen , ist das 
alle Edomiter ohne Ausnahme ausgerottet werden sollen. Edoms 
Untergang ist schon lange.vor seinem Eintreten beschlossen (v. 2). 
ipiNbed. was sonst (z. B. Gen.45j 1) U5"'N~b3 jedermann; vgl.l Sam. 
20/15. nns 1 '. mil -J73 des Ortes Spr. 2/22. bc:p T 72 vom Mor- 
den: vom Morden kommt es her, geschieht es, dass jedermann 
ausgerottet wird; vgl. Genes. 9, 11 : ran? "ri3> "itoa-bs 'n 1 ^ 11 . tfb 
bl^aii und Hiob 39, 26. bt2j? >s von b2)?, was itn T Hebr. nur in 
der Poesie und auch in ihr nur selten (nur dreimal Ps. 139, 19. 
Hipb 13, 15. 24, 14) vorkommt, im Aram, dagegen sehr gewohn- 
lich ist, bezeichnet hier, was sonst i^ti (z. B. Jes. 30, 25) das 
Schlachten, IWtrgen, Morden. Wenn die Weisen den Verstand 
verloren haben, so dass sie dem vom Feinde bedrangten Volke nicht 
mehr zu rathen wissen , und die Krieger aller Muth verlassen hat, 
so dass sie unfahig sind, sich und die Ikrigen zu vertheidigen, muss 
Alles von den Feinden wehrlos bin geschlach let wer- 
den. bttp. ist also keinesweges uberfliissig oder matt, sondern bil- 
det rait grosser Kraft das Schlusswort des Satzes und des ganzen 
ersten Abschnitts (v. 1 9). Es ist ndhere Bestimmung zu n'nS';, 
welches zunachst mit seinem Subjekte und d.em Orte, von welchem 
die Ausrottung geschieht, zu verhinden war. Die LXX. (Sict wjv 
Gcpayyv Keel rrjv aGspsiav ctSskcpov GOV) , die V u I g. (propter inter- 
fectionem et iniquitatem tuam, in fratrem tuum) und die Pesch. 
' 



a 



t . . , 

" ziehen bt2?U zum folenden 



Verse, verbinden es durch ein und mit DJatttt und geben ihm den 
Sinn: wegen des Mordes, den du (Edom) an* deinem 'Bruder Jakob 
begangen. Dagegen spricht 1) die AuctoritHt der masorctliischen 
Accentuation , 2) der Umstand, dass ein specielleres und sta'rkeres 
Wort dem allgemeineren und schwacheren voranstehen wiirde 
s , das Feuer der Rede , das die Weglassung der Copnla verriethe, 
wiirde eher einen Fortgang vom Unbestimmteren zum Bestimmteren : 
'nai bti'pia D?2tl72 erwarten lassen** Hitzig. 3) dass der Mord, 
den die Edomiter an einzelnen Israeliten begangen haben (v. 14 a), 
nur einen, wenn auch bedeutenden , Theil ihrer an dem Bundes- 
volke veriibten Frevelthaten (v. 12 14) ausmacht, und. dass also 
seine Erwa'hnung an der Spitze des ganzen zweiten Theiles, da, 
wo von den Frevelihaten der Edomiter nur erst im Ganzen und All- 
gemeinen die Rede ist, in v. 10, nicht recht passt, wiihrend das 
Umfassende und Allgemeine des &7onu, womit v. 10 beginnt, da- 
fur biirgt, dass dieses Wort dazu b'eslimmt ist, den zweiten Theil 
zu eroffnen. ,,'njn OttSTa fusst vermuthlich auf Joel 4, 19, wo das- 
selbe Wort gleichfalls den Anfang eines Verses niacht' 4 Hitz. 
Hendewerk, Jager, Hesselberg und Maurer lassen btJj?^ 
zwar am Ende von v. 9 stehen, erklaren es aber ebenso wic'dle 
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alien Ueberss. ,,Mir scheint das bttjjva ganz nach der sonstigen 
Weise unseres Propheten absichtlich am Ende von v. 9 beigesetzt, 
als ein Schlagwort, dessen Inhall nun v. 10 ff. weiter ausge- 
fiihrt wird, wie das n^rprab am Ende von v. 1., vgl. v. 2 6 und 
das 13 nsiati "pS. an/Eride von v. 7, vgl. v. Q. 9. Das Un- 
recht, welches Edom am B ruder, wie v. 10 ff. unistandlicli ge- 
scbildert wird, veriibte, wird absichtlich recht stark voraus als ein 
M or den (Vtj)?) bezeiehnet, wohl eben mit Riicksicht auf Joel 
4, 19, wo auf das n^srp 133 ojarna. folgt ij>3 on :OS>IB *tti 
D5'nN!3' e Ja'ger. Allein offenbar soil erst mit dem allgemeinen^ 
umfassenden, mit Recht einen neuen Vers beginnenden ^fiN O'SttT?, 
a'pi'?, dessen Ausfuhrung die vv. 11 14 enthalteru, der" Grund 
des'Untergangs der Edomiter angegeben werden, nicht schon mit 
dem speciellen, nur einen Theil des 0?3ti, den die Edomiter an 
Israel veriibt haben, und der in v. 12 14 geschildert wird, be- 
zeichnenden bajP T 73. Ein so allgemeiner Ausdruck wie 'w Dan?3. 
kann durch einen so speciellen wie buJjPU nicht gut vorbereitet wer- 
den j dass das ganze von den Edoniitern am Brudervolke veriibte 
Un recht (v. 11 14) als -ein M or den bezeiehnet werden kOnne, 
und dass in v. 10 ff. der Inhalt von Vt2)5tt weiter ausgefuhrt werde 
(JUg. ), ist aufs Bestimmteste zu leugnen: ba]5_ kann die 
Schadenfreude, den Hohn und die Raubgier der Edbmiter (v. 12. 
13;) nicht mitumfassen, sondern allenfalls nur den Inhalt von 
v. 14 a bezeichnen; sollte endlich dcr'Mord deswegen so vorange- 
stellt sein, weil er die Spitze des von Edom an Israel begangenen 
Frevels bildete (vgl. Jes. 1, 15 mit 17. 25) , so miisste er nach- 
her mehr hervortreten. Die Schadenfreude, der Hohn der Edomi- 
ter, nieht ihrMorden ist es, .was am Starksten hervorgehoben wird. 
Aueh ermordeten die Edomiter nach v. 14 nur einzelne Fliichtlinge, 
wahrend b^]?. das Schlackten mehr auf die Niedermetzelung einer 
grossen Masse hinfiihrt. Wird dagegen das bt2)?53 von dem Blut- 
bade verstanden, welches die Volker unter den Edomitern anrich- 
ten sollen , so stimmt es mit allem Vorangehenden, der Rathlosig- 
keit der Weisen in v. 8, der Muthlosigkeit der Krieger in v. 9 a 
und dem Ausdrucke MJ-'NT'nS"; in v. 9 b vortrefflich iiberein (s. o.), 
wahrend es, von einein Blutbade verstanden, welches die Edomiter 
unter den Israeliten angerichtet, weil ohne rechten Zusammenhang 
mit dem Vorangehenden dunkel und unverstSndlieh sein wiirde. 
Ewald iiberselzt bU)? T 73 mit: ohne Kampf, erkliirt es, durch: ,,ihre 
(der Edomjter) stolzen Soldaten werden sogar ohne Schlacbt aus 
blossem Verzagen iiberwunden werden'', und verweist hinsichtlich 
des "]% in bttj^'o auf Gr. . 519- Allein bul]?^ iB 1 '6*~n l nS 1 j kann 
schwerlich heissen: es wird ausgerotlet werden jedermann ohne 
Kampf., d. h. indem , oder so, dass er vom Kampfe ah, hinweg, 
entfernt ist ; ferner Va]?. heisst den Stellen Ps. 139, 19. Hiob 13, 15. 

* V. 
24, 14 gema'ss ebenso wie das Ar. VXj wobl das Todten> das 

Schlachten, der Mord, nicht aber der Kampf (im Ar. &X'j\Jtc 
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von V-S\j); endlich wiirde nach dieser ErklSrung der die Absicht, 

aus welcher das Vorangehende geschehen werde, ausdriickende Satz 
bttj-oa -jynV nur zn v. 9 c, nicht auch zu v. 8 gehBren, zu wel- 
welchem ef, : weil in ihm ausgesagt wird, dass der Verlust der 
Weisheit der Edomiter Jehova's Werk sei, gewiss und vornehmlich 
gehoren soil. 



II. Die Ursache des Untergangs der Edomiter, 

ihre am Tage der ZerstOrnng Jerusalems am 

Brudervolke veriibten Frevelthaten. V. 10 16. 

V. 10. 

V. 10 verbindet den zweiten Theil der Weissagnng, zu wel- 
chem er gehort (v. 10 16), mil dem ersten (v. 1 9). Sein 
erster Theil (die drei ersten Worte oder die erste Ha'ifte des er- 
sten Gliedes) weist vonvSrls bin auf die vv. 11 14, deren Inhalt 
er ganz im Allgemeinen angiebt, und in welchen sein Inhalt aus- 
gefiihrt ist; sein zweiter Theil (die zweite Halfte des ersten Gliedes 
und das zweite Glied) weist zuriick auf den Inhalt von v. 1 9 
und namentlich auf den von v. 2 u. v. 9 b (zu welchen Stellen er 
vornehmlich in Beziehung steht) , und zwar so, dass er ihn kurz 
und kra'ftig zusammenfasst und besta'tigt. T|&!5fl ip?H ^ n n N & '3tl'?. 
!"HZJ:fl] Die Verbindung dieser Worte mit den linmit'telbar vorher- 
gefienden ist (vgl. das VerhKltniss von v. 2 zu v. 1 und von v. 3 
zu v. 2) cine nur innerliche. Die Worte moto' ^t35P) , welche 
dasjenige aussprechen , was fur die Edomiter aus dem' Inhalte von 
v. 5 9 und namentlich aus dem von v. 9 b folgt, bilden das Band 
zwischen v. 9 b u. v. 10. Von alien scinen Verbiindeten und 
Freunden verlassen und verrathen , von Gott aller seiner Klugheit 
und Einsicht, sowie auch seines Muthes beraubt, und so von den 
Feinden g3nzlich ausgepliindert und bis auf den letzten Mann hin- 
gemordet, wird das durch seine vielen Bundesgenossen und Freunde 
angesehene und hochgeehrte, durch seine Reichthiimer glarizende, 
durch die Klugheit seiner Weisen und den Muth seiner Krieger be- 
riihmte und ausgezeichnete Edom mit Schande bedeekt, und 
so Gottes Rathschluss es zu einem sehr verachteten Volke za 
machen (v. 2 1)), an ihm erfiillt werden. nwa nur noch Ps. 89, 46. 
Micha 7, 10. Ez. 7, 18; Micha 7, 10 wie hier mit nS3, Ps. 
89, 46 mit riu35Jl ver/mllen. ,,Phrasin rtffiga ^&.5F1 ' i n( ta 
putant sumtam , quod facie s pudefactis rubore suifun'di solet (Ps. 
44, 16. 69, 8, alii ab obvelatione faciei ex pudore, coll. Jer, 
15, 3. Dyi^l ism y&D'rn TJO'a pudefaeti stint et ignomima nffecti 
et obvclarunl fac/em suam', Nobis tegere quasi obruere et circum- 
f/uaque opplere in genere notat, ut Ps. 55, 6'* Rosenm. Vgl. 
bes. Jer. 3, 25. Der Grund davon, dass Esau mit Schande be- 
deckt wird, ist sein t3n gegen seinen Bruder Jakob. Die drei 
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"Worle V ip3>!! fpttB S'EfTa stehen mit grossem Nachdruck an der 
Spitze des^ Verses* und "des zweiten; Theils. Trefflich Drusius: 
,,In singulis verbis pondus est. Nam et yiolentia .vitii genus 
atrocissimum est, et major fit, cum ; in fratrem exercetur. Nee 
caret emphasi-pronomen tuo. Vis ; etiam estiin nomine Jacobi; 
riam Jacob et Esau fratres erant gemini ,' quod plus ! est', quam si 
tantum germani aut titerini fuissent". Die Edomiter batten das Re- 
wusstsein in sich tragen sollen, dass die Israeliten ihre Briider seien, 
und dieses Bewusstsein ha'tte sie iiicht nur von alien den ihnen in 
v. 11 14 yorgevvorfenen Thaten fern halten, sondern sie auch an-. 
treiben sollen, den bedrangten Jsraelilen die tha'tigste Hilfe zu lei- 
steri. Statt dessen waren sie, ganz ebenso wie schon ilir Stamm- 
vater Esau gegen seinen Bruder Jakob 1 M. 27, 41, aus Neid uber 
die Erwa'hlung Israels mit Hass und Mordgedanken gegen dasselbe 
erfiillt, und trieben diese sie an, nicht nur als schadenfrobe, hOh- 
nende Zuschauer des Untergangs ihrer Bruder zn erscheinen, son- 
derh an ihm auch den tbatigsten Antheil zu nehmen. Dagegen ge- 
bot Israel das Gesetz: .,Du sollsl den Edomiter nicht verabscheuen, 
denn er ist dein Sruder e< , 5 M. 23, 8. Die Feindschaft ging, 
wie schon bei Esau, dem seine Nachkommen vollkomraen glichen, 
von den Edomitern, nicht von Israel aus ; s. Hengstb. , die Gesch. 
Bileam's u, s. w. S. 182 f. Der Inhalt des Wortes bfi wird in 
v. 11 14 enlfaltet. Won begreift alle, aus bo'ser Leidenschaft ent- 
sprungenen Handlungen, durch welche ein Starkerer, nur das Recht 
des Starkeren anerkennend (vgl. Mich. 2, 1. 2. 6, 11. Hab. 1, 11. 
9), dem Schwacberen , der ihm gar keinen oder nicht genug Wi- 
derstand leisten kann, offen (Ab. Esr. iibsi iilD^ 51 b!D ; s. Zeph. 
1, 9) und gewaltsam Unrecht thut, also Mord, Raub, alles unge- 
rechte Richten u. s. w. und, wie hier in v. 12 u. 13, auch herz- 
krankende Schadenfreude, tiefvedetzender Spott, insofern sie der 
Verspottete nicht abwehren kann. Der D?2ti gehort dem 5>\an an; 
Hab. -1, 13 vgl. mit 9. DUO wird ofter noch mit den/ gen. 
obj, als subj. verbunden; s. 1 M. 16, 5. Jud. 9, 24. Joel 4, 19. 
Hab. 2, 8. 17. Jer. 51, 35; Ps. 7, 17. 58, 3. Ez. 12, 19. Der 
Name ,,70#0Z", welchen der Prophet zu dem ,,deia Bruder"', das 
unten v. 12, Am. 1 11, u. 4 M. 10, 14 alleiri steht, noch hinzu- 
gefiigt hat, soil als derjenige, welchen der Stammvater der Israeli- 
ten als Zwillingsbruder Esau's fiihrte, die Edomiter daran erinnern, 
in, wie nahem und innigen Verwandtschaftsverha'ltnisse zu dem 
von ihnen so gemisshandelten Israel sie stehen, und wie sehr ver- 
dient .daher die ihnen verkiindette Strafe sei. Ein. a'hnliches in der 
Nennung eines Namens liegendes Erinnern findetMatth. l,20Statt. 
DbiS 1 ^ Fi^S3l] Diese Worte weisen auf das 'i^irTnsn von v. 9 b 
zuriick, T es 'bestatigend und durch das DVi5>b verstSrkend. Edom 
wird sich nie wieder erholen kOnnen. nie wieder das friihere mach- 
tige, angesehene Volk werden, sondern von nun an fur i aimer ein 
sehr kleines und tief verachtetes Volk sein. V. 9 b u, v. 10 b 
werdeh durch v. 2 a dahin limitirt, dass doch noch einige wenige 
Edomiter wohl diejenigen, welche sich im Voraus dem Kampfe 



v; n. 91 

durch die Flucht entzogen baben, ; denn die zur Zeit des Karapfes 
Anwesenden sollen nach v. 9 b u. v. 18 alle ohne Ausnahme durch 
das Schwert der Feinde fallen iibrig bleiben, welche das bis 
auf das Aeusserste geschwa'chte Volk ausmachen. Das rh3fi ist also 
ein n'isn alsVolk oder vielmehr nach v. 2 a als zahlreicfies, mach- 
tiges Volk; vgl. Jes. 7, 8 u. Jer. 48, 42 vgl. mit 48, 47. Die 
Edomiter werden ein Volk werden, das fcaum mehr ein Volk zu 
nennen sein wird. Das T vor rVnSS ist ein v cdnversivum 5 doch 
bleibt der Ton gegen die 'Regel (Ew. kl.'Gr. . 298. 1)) auf der 
vorletzten Sylbe, 'nicht des distinctiven Accents wegen (Hit z.) *), 
sondern weil ihn das doppelte n feslhSlt. 



. 

In v. 11 wird angegeben, worin der von Edom an seinera 
Bruder Jakob begangene Frevel (v. 10 a) bestanden babe. Nach- 
dem Obadja^ als den Grund des Untergangs der Edomiter den Fre- 
vel (OKin) bezeichnet hat, welchen sie an ihren Israelitischeh Brii- 
dern beg T angen batten (v< 10 a), und er nun angeben will, worin 
derselbe bestanden habe , tritt ihm der Zeitpunkt, an welcbem 
(D'T 1 ^) , und die Situation, in welcher (^573 Tj^S 1 ) sie ihn began- 
gen haben, yor die Seele. Statt aber nun , w as sie in dieser Si- 
tuation begangen haben s geradezu anzufuh'ren am Tage , da du 
gegeniiberslandest , da hast dudasunddasgethan urid 
so, worin ihr Frevel bestanden habe, direkt 'anzugeben, wird er 
durcb; das dVla, welches ihm das Bild des grossen Ungliickstages 
seines Volkes vor die Augen stellt**), dazu veranlasst, den Weg, 
den er eingeschlagen hat, zu verlassen, und, worin der Frevel der 
Edomiter bestanden babe, so auszudriicken , dass er, aufza'hlend, 
was an jenem Tage die fremden Vo'lker den Israeliten gethan ha't- 
ten, aussagt, auch das Edomitische Volk sei an jenem Tage wie 
eines dieser Volker gewesen, babe an jenem Tage Handlungen, ' de- 
nen der fremden Volker vergleiehbar, an Israel begangen. Das 
zweite, dem ersten coordinirte STi ist durch das erste herbeigefiihrt, 
der Inf. constr. rmilJ mit seineni gen. Qi'nt durch das Tp!05> 
der Prophet fuhrt die 'Rede ganz in derselben Form fort, in " der 
er sie angefangen hat und die Schlussworte des Verses D>, ***) 
6^73 "mN3 nsnN durch die drei Versglieder V'riii niiu5 Dra. 
Die Schlussworte 'm Q5 bilden nun das Band T zwischen v. r 10 u". 
v. 11. Das blriw inN3 entspricht. dem b73nM, das Jninit OS dem 



*) In 5 M: 20, 20, welche Stelle II it z.dafiir arifuhrt, dass bei di- 
stinctivem Accente der Ton- nach "1 relatiVnm nicht vreiter viieke, ist der 
Ton eben sowohl der Pausa als des doppelten H wegen auf ' der zweiten 
Sylbe von JTlSVgehlieberi. ; ' ' 

**) Die Frevelthaten der Edomiter^ und die grosse Katastrophe Israels 
fallen j a anf ein en Tag. 

***) 'l3T 65 ti-itt an die Stelle des : da hast du das und das gclhan, 
womit der Prophet das: am Tage, da du gegeniiberstandest , hatte fort- 
setzen sollen. 
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5p$1 *ptt.K. In ' fiiltt "IHN3 wird erkliirt, worin der Frevel Edoms 
bestanden 'habe: es ist gewesen wie eines der fremden Vslker. 
Durch die Worte WiS nb3iz| D'rS wird zuna'chst die Zeit beslimmt, 
wann Edom wie eines der fremden Volker gewesen sei und darin 
an Israel gefrevelt babe, dann und vornehmlich aber die GrOsse der 
Siinde, dass Edom wie eines der fremden Volker gewesen sei, recht 
hervorgehoben und ihr darin an Israel begangener Frevel erst recht 
als Frevel dargestellt: an dem unbeilvollen Tage der ZerstOrung Je- 
rusaleras, als Ungliick auf Ungliick iiber Israel hereinbrach, da sind 
die Edomiter den fremden Volkern gleich gewesen; vgl. u. z. D'va 
lips. In i^n rvD'i? o'T3 s wird also ebenfalls, worin der D5ari 
Edoms gegen Israel bestanden' babe , erkla'rt. 

15S73 *|1W3> fi'T3 ; ] TJnrichtig verbinden diese Worte rait dem 
Vorhergehenden'Rosenm. : ,,injuriam, ob quam exsciridendus es in- 
tulisti populo Israelitico die etc." und Hitz. : ,,Bei den Worten 
aber: am Tage, dass du gegeniiberstandest, dachte der Verf. noch 
nicht daran, wie er den Satz endigen werde; sie lehnen sicb un- 
verfcennbar an v. 10 an, mil welchem die Verbindung sich also her- 
stellen wurde: ob dem Frevel, welchen du iibtest am Tage u. s. w." 
Dagegen spricht, dass die Worte a'py^ 'rptt^ &'3l!'?. scnon Etwas 
haben , woroit sie verbunden sind , die' Worte' fiTD^i ^tDSFi , deren 
Grund sie angcben, ja, dass noch ein ganzes , von ihnen iinablian- 
giges Versglied, v. 10 b, zwischen sie und das era tritt, dieses 
also von ihnen weit getrennt ist. Vielmehr ist n53?o ^*!^y Dra 
mit den Worten orttt. "inss nriN D3 , welche an"die 'Stelle der 
Worte getreten sind , mit denen es eigentlich hStte verbunden wer- 
den sollen: da hast du das und das gethan (s. ob.), zu verbinden. 
*7j5b Ttoy steht absolut nnd kann an und fur sich eben sowobl 
g'egenubersleAen (Ps. 38, 12., wo dem lasto in dem Parallelgliede 
ein plFl-IM entspricht) als feindlich gegeniiberstehen, entgegenstchen 
T2 Sara. T 18 13) heissen. Far das Erstere sind Drus. , Rosm., 
Hendw. , Ew. (am Tage, da du laurend slandesi) u. A., fiir das 
Letztere Hitz., Maur. u. A. Wir ziehen das Erstere vor, weil 
dem Propheten, als er damit beginnen wollte, anzugeben , worin 
die Frevelthaten der Edomiter bestanden batten, oifenbar zuerst und 
vor Allem, wie das Bild der Zeit, in welcher, so das Bild des 
Ortes, an welchem sie dieselben begangen batten, vor die Augen 
trat, weil ferner '73 'y 3, zu Anfange der ganzen Rede stehend, 
am besten die Situation bezeichnet, in der sich die Edomiter zu 
Anfange ihrer feindseligen Theilnahme an der Zerstorung Jerusa- 
lems befanden , und weil endlich in v. 12 u. 13 so stark hervorge- 
hoben wird, dass die Edomiter Israels Ungliick schadenfroh mit an- 
gesehen ba'tten , with rend von einer eigentlichen Theilnahme der- 
selben am Kampfe gegen Israel weder in v. 11 (beachte das s in 

*) Man iibersetze : t3Vl3>b <a*l!D5'1 nicht : tend wirst du ausgerottet auf 

ewig , sondern: und ausgerotlet wirst du auf ewfgj namlich: wegen des 

Frevels u. s. w. OViyb P'lS;! setzt fTDto ^S^^ 1 . nicht fort, sondern 

. bekraftigt es dnrch das 
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mt?3), noch in v. 13 u. 14 die Rede ist. spas mitMetheg, weil 

das auf 6>) folgende Schwa ein Schwa medium isl, wie Spna 

tSam. 24, 11 ; s. Ew. kr, Gr. . 142, kl. Gr. S. 162. 2. 2) bjl 

ib"n ' t3 s "it rnaiZ? fc'TSl 'ib^n bedeutet nicht 1) sew Kriegskeer^ 

weil das KriegsKeer eines Volkes, d. h. sein ganzes Kriegsheer 

nicht in die Gefangenschaft gefiihrt, sondern, wenn nicht das ganze, 

so doch wenigstens ein Theil desselben erschlagen wird; 2) bedeu- 

tet es nicht seine Kraft, sein Kern t ' seine Blilthe ,,nobilitas, 

omnes cives, qui pro civitatis robore et decore habentur*)" 

(Hendew.), weil in dem vorletzten Gliede des Verses davon die 

Rede ist, dass iiber Jerusalem, d. h. die Bewohner Jerusa- 

lem s das Loos geworfen worden sei , von deren Zahl seine edel- 

sten, angesehensten,* ausgezeichnetsten Burger gewiss nicht ausge- 

nommen werden diirfen (vgl. Nah. 3, 10: und iiber ihre (No-Am- 

mons) Geehrten werfen sie das Loos); 3) bedeutet es auch nicht 

sein Heer, d. h. seine Menge, seine ScAaar, was bn nnten 

v. 20 und V?tt Ez. 37, 10 bedeutet (obgleich der Umstand, dass 

bn in v. 20 Schaar bedeutet, dafiir zu sprechen scheint, dass b^n 

oder bn auch an nns. St. diese Bed. habe), ebenfalls, weil in den 

Worten '131 b?T davon die Rede ist, dass fiber die Bewohner Jeru- 

salems das Loos geworfen worden sei, einerseits aber, wie Joel 

4, 3 vgl. mit 4, 1 u. Nab. 3, 10 zeigen, iiber Jemanden das 

Loos werfen so viel ist, als ihn in die Gefangenschaft fiihren 

(nil!)), andererseits von dem b^.H Israels die Bewohner Jerusalems 

nicht ausgenommen sein konnen ; sondern ib^n bedeutet bier wie 

oft (z. B. Jes. 8, 4 10, 14. Jer. 15, 13. 17, 3; an der letzten 

St. wird Tjb^rt durch ^n'Tiiti^bs erkla'rt) sein fermogen, sein 

Hob' und 'Gut, seme AeicfitAilmer, seine Schdtze. So schon 

der Chald. 'nnD^^; ebenso Kimchi i^ap VDM, Rosenm.j 

Riickert, Jager, Hitzig, Ewald. Gegen diese Bed. spricht 

nicht das Verb. r7S'<25, denn 2 Chr. 21, 17 heisst es: qadli 

U3qS h iiTb3~DN sie Jukrten gefangen weg alles Vermogen **) ; f ft r 

sie sjiricbt aber 1) das ParaHelglied' Vrtt ^''^5'] weil in die- 

sein von den zu Sklaven gemachten und als solche in die Gefan- 

genschaft gefiihrten Bewohnern Jerusalems gesprochen wird, 

so muss in unserem Gliede von etwas Anderem als von Menschen, 

von Sac ben die Rede sein ; 2) spricht fur sie das 'iV>n sein 

Permogen, seme Sckatze in v. 13 man beachte, dass 

a) b";n dort wie hier mit einem Sulf., und zwar mit demselben Suff., 

wie hier, verbunden ist, und dass b) ib^n in v. 13 dem hb^rt in 

v. 11 weit niiher steht als bti in v. 20***/' ; 3) spricht fur 'sie, 

dass es Joel 4, 5 heisst: die ihr mein Silber und mein Gold ge- 



*) Nur einmal kommt b^ll so vor 1 Sam. 10, 26, wo b^H!*! dem ''SSl 
b?t;b!3 in v. 27 entgegengesetzt ist und der Kern des Volkes an Gesinnung, 
bN'lilj^-b-'.ri-'^.N-bS bedentet. 

**) Aehnlich 'kommt ftS'US 1 Chr. 5, 21 und 2 Chr. 14, 14 Ton der 
Wegfiihrung ron Vieh Tor. 

***) Die Edomiter ireiben es nnch v. H Schluss \vio die feindlichen 
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nommen habt und meine guten Kostbarkeilen gebracht hdbt m cure 
Tempel; da b^T und das Parallelglied b"i'l3 fi^^DST ganz aus 
Joel (Joel 4, 3. T 17) stammt und Obadja iiberhaupt mit Joel; sehr 
verwandt ist (s. Einl. S. 20 f. *), so ist 'ib^n D^IJ rnrrttj ohne 
Zweifel nach Joel 4, 5 auszulegea. Sein Fermogeit, d. L </as 
Fermogen dcines Bruders Jakob, n weist auf v. 10 a zuriick. 
Ueber b^t s. ..Einl. S. 29. 30. 33 und unlen zu fjfjK bii. - 
Wia ton P^IT ''-I "^T^ ^^ ^"^f! Diese beiden (alieder zu- 
sammen macJien' erst das "dem (ilied'e ' h^rj biht nia'JO br^: ent- 
sprechende Parallelglied aus, was man daraus sieht, dass 1) das 
dem b^t parallele b^l^i auch zu '-\y\ b?l gehOrt, und dass 2) das 
Tn^lZ? 1N3 to 11 ^^^. etwas dem V^ft bv^' nieht Entsprechendes, 
etVas noch Unvollendetes und das, was dem 'ib^n bva entspficht, 
nur erst Vdrbereitendes enthalt und erst 'in bis* 1 } dem'ibin : brla 
wirklich entspricht. Das T vor b? verbindet also enger als das S 
VOP bi'nSSj d sehr richtig hnben die Masorelhen das AthnacH 
unter hb-'ii geselzt. Das erste Glied des Verses entsprieht scinem 
letzten (vierten), rait dem es (s. ob.) zu yerbinden ist; sein zwei- 
tes> entspricht dem dritten, in zwei Unterglieder getheilten. Das 
durch das erste b'TS.veranlasste,. an dessen Stelle getretene zweite 
bVla gehort zu beiden Gliedern und war 'nicht zu wiederholen. 
bi'nf ist das nSher liegende Wort, darum steht es hier und Klagl. 
4, 5- Jes. 61, 5. vgl. Prov. 2, 16. 7, 5 im ersten Parallelgliede: 
von b^^SS unterscheidet es sich dadurch s dass es den Begriff der 
Feindschaft involvirt. N13 mit dem Ace. in der Poesie Ps. 100, 4. 
105, 18. Klagl. 1, 10: vgl. 1 M. 23, 10. 18. Das Ketib kann 
allenfalls nwg. gelesen werden (v. 13. Mich. 1, 9. 1 M. 23, 10. 
18. 24 5 60), wiewohl der Sing. h?il5 mit Suffixen nicht vorkommt; 
daher liest man es dem Keri -p*^ (1 Kg. 8, 37. Ps. 100, 4) 
geinSss besser Vii : ;' vgl. Jer. 17, '19. 20. bbffi^Ti, wofur Joel 
4, 3 ifa? hat, T wird herbeigefiihrt durch Tn^ttj und ist ===.131*51 
t^bilSqT. 5 V B'- ^ es> 40, 1 mit 2. ^^^ ist PraeUlial vonlli == Tfr> 
(Gesen., J3g.), vgt. ^n Hab. 1,"8, nicht Fut.Piel (^ Klagl! 
3,53, n'T^: Sach.2, 4) von'rn; (W Jer. 50, 14) fiir q-^ii (Rosm., 
Hendew. u. A.), weil das i praefixum mit dem i des Stammes der 
Yerba i'fe wohl nach dem 1 conversivum zusammengezogen zu wer- 
den pflegt (Gesen. Lehrgeb. S. 386. 9. Ew. kl. Gr. . 297. 3), 
nie aber i im Fut. Piel derVerba i"a wegfellt 5 M. 8, 5. 28, .42. 
Jer. 10/4. Prov. 3, 6. 15, 11. Das Wegfiihren der Schatze 



Volker; dazu geliiirt auci, dass sio Israels Vermogen pliindera (v. 13 
Scfeluss); folglich ist rlas Hiuwegfiihren des b^tl Israels in \. H -von dem 
HJnwegfiihren seines Vermogens zn verstelien. 

*) Zu der Uebersiclit der Terwandien Stellea OLadja's und Joels auf 
S. 20 f. fge also hinzn : 
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steht hier ebenso voran, als in v. 5 u. 6 die ga'nzliche Pliinderung 
Edoius zuerst erwahnt wird. Welche bedeutende Stelle es da ein- 
nimmt, wo von der Eroberung und Zerstorung von Reichen und 
Stadten die Rede ist, zeigen Stellen wie Jes. 8, 4. 10, 14. Jer. 
15, 13. 17, 3. Zeph. 1, 13. Die Worte 'nai ^i haben die sie 
einleitenden Worte 'nm ^tt veranlasst. Dfw'nnfiO flttiS &3] 
Auch du, obgleich kein It und kein >|ta )35, sondern ein hfij. Dass 
nieht zu iibersetzen sei : du worst , sondern du bist, dar. s. Einl. 
S. 29, und tiber Dtiu ins s. z. v. 7 S. 74. Die Edomiter sind 
nicht eines der feindlichen Volker, machen nicht einen Theil des 
feindlichen Heeres aus , betragen sich aber wie eines der Volker, 
welche das feindiiche Heer ausmachen. Worin dies Betrageu be- 
stebe, zeigen v. 12 14, welche das letzte Glied von v. 11 aus- 
fiihren. Zugleich weisen aber art in d?!73. und into auf die Worte 
Wi.*. dra zuruck und geben also auch diese, wiewohl, weil sie, 
was die freniden Volker an Israel gethan haben, nur kurz und im 
Allgemeinen aussagen, weniger umstandlich als v. 12 14 an, 
worin die Aehnlichkeit der Edoraiter mil den fremden Volkern be- 
standen babe. Daher kommt es, dass die Worte i^Fl a ita )T ninia 
dem dritten (s. ob. S. 93 u. Anm. ***) S. 93 f.) und die'Worte 
i^'if WS tJ^'iSS dem ersten Gliede von v. 13 entsprecben *). An- 
dererseits T entsprechen die Worte V^l.* bva in v. 11 den Aus- 
drucken nisi Q'T>a, Q^N &'r!a u. s/w./in v.'12 14. Wie we- 
nig die, Worte b^i'ia -Vva (von den Praeteritis wa und ^, fiber 
welche s. Einl. S. 48 f., sehen wir ab) verlangen, dass das, was sie 
aussagen , der wirklichen Vergangenheit angehSre, geht aus Stellen 
wie Zeph. 1, 8. Jer. 1, 15. 15, 13. 17, 3., wo Dasselbe und 
Aehnlicbes geweissagt wird, genugsam hervor. 

V. 12 14. V. 15. 

Indem der Prophet im Geiste die Edomiter schaut , wie sie 
theils schon darin begrifFen **) , theils eben im Begriffe sind, das 
zu thun , wodurch sie wie eines der fremden Volker sich zeigen 
(v. 11 Schluss), wodurch sie es den Jerusalem zerstorenden Fein- 
den gleich thun, warnt er sie wiederholt und dringend vor allem 
solchen Thun gegen ihre Briider an deren Ungliickstage (v. 12 14), 
seine Warnungen auf Jehova's nahen Gerichtstag iiber alle Volker 
stiitzend (v. 15). Das T nicht bloss vor dem ersten, sondern auch 
vor dem zweiten und dritten bN von v. 12 verkniipft die (auf die 
Na'he des Gerichtstages gestiitzten) Warnungen dieses Verses mit 
dem Schlusssatze von v. 11: da bist auch du (da sehe ich auch 



*) Die Worte b'Ttt VII fi.bWT; b? entsprechen denWorten 

lFIN iD3j in so fern, als zn der tfiP'l Israels, welclie die Edo- 
miter, nachdem sie in die Stadt hereingekommen sind, mit Freuden anse- 
hen, gewiss auch, mid zwar vornehmlich das in T. H hervorgeaobeae Wer- 
fen des Looses iiber die Bewohner Jerusalems gehort; 

**) So, dass sie es noca nicht rollendet haben; sonst konnte der 
Prophet sie nicht warnen. 
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dich) wie einer (einen) von ibnen. In v. 13, rait welchem ein 
neues Stadium des Treibens der Edomiter bcginnt (s. sogleich), 
hort diese a'usserliche Verbindung der Schlussworte von v. 11 rait 
den Warnungen auf. Der Schluss von v. 11 liegt nun schon zu 
weit entfernt. Das ] von v. 13 c, so wie die beiden i von v. 14 
verkniipfen nur die Warnungen von v. 13 b u. c, von' v. 13 c u. 
14 a und von v. 14 a u. b mil einander. Der Inbalt der War- 
nungen von v. 12 14 das, was der Prophet die Edomiter 
theils thnn, theils im Begriffe zu thun sieht, und wovor er sie, 
indem er es sieht, warnt schreitet theils vom Allgemeinen zum 
Besonderen und vom Inneren zum Aeusseren fort, theils ist es nach 
der Zeitfolge geordnet. Das erstere gilt von alien drei Versen 
v. 12 14- In v. 12 schauen die Edomiter mil innerer Her- 
zensfreude unverwandten Blicks auf alles Ungliick, was Israel am 
Tage der ZerstBrung Jerusalems trifft v. 12 a ist der allgemein- 
ste, umfiissendste Satz von v. 1214 , in v. 12 b driicken sie 
ihre innere Freude in freudigen Geberden, in v. 12 c in schaden- 
frohen, hohnenden Worten aus. In v. 13 a komrnen sie in die 
Stadt, in v. 13 b weiden sie sich dort an dem Anblick des man- 
nichfachen Ungliicks ihrer Briider, in v. 13 c greifen sie, als die 
Feinde die Stadt pltindern, auch ihrerseits mit zu. In v. 14 end- 
lich stehen sie an den Scheidewegen und morden und iiberliefern die 
jiidischen Fliiehtlinge. Nach der Zeitfolge sind offenbar v. 13 u. 
v. 14 geordnet. Der Inhalt von v. 12 aber ist so allgemein, dass 
er ebenso gut fur die Zeit, wa'hrend welcher die Edomiter schon 
in der eingenommenen Stadt sind (v. 13) , als fu'r die Zeit passt, 
wa'hrend welcher sie sich noch im Angesichte des aufs Hochste be- 
drangten Jerusalem befinden. Doch kann man wegen des trnn-bN 1 } 
'lJH von v. 13 den Inhalt von v. 12 allenfalls auf die Zeil vor der 
Einnahme beschranken, und dafiir spricht auch das nasu ^"Itt^ Q^S 
von v. 11 Dann spielt v. 12 vor der Stadt und vor der' Ein- 
nahme, v. 13 in der Stadt und unmittelbar nach der Einnahme, 
v.l4endlich nach derEinnahme und in einigerEntfernung von Jerusa- 
lem. Dass v. 13 in sich nach der Zeitfolge geordnet sei, liegt zu Tage 
(s. ob.). V. 14u. b fallen in eine Zeit. V. 12 u. 13 sind dreiglie- 
drig, v. 14 zweigliedrig. V. 15 ist ziemlich eng mit v. 14 verkniioft. 
V. 12. 'T-O3 E'TSI TpnN O'ra Nhn-bN 1 ]] Diejenigen Ausleger, 
welehe annehmen T , die Zerstorung Jerusalems sei fur Obadja eine 
wirklich vergangene Begebenheit, werden durch die Warnungen in 
v. 12 14, welehe verlangen, dass die Edomiter die Thaten, vor 
welchen sie gewarnt werden, noch nicht begangeri haben, in nicht 
geringe Verlegenheit gesetzt. Jager: ,,Die Verba in v. .12 14 
konnen nicht bloss als Futura in der Vergangenheit (vgl. 
2 Sam. 3, 33: i:a nqn; bas niTa^rt. h a c> wie einThor stirbt, 
sterben sollen Abner? 1 T SamV 21, i&: wa VN Nia^ J-itti, hatte 
ein solcher kommen sollen in mein Haus? 2 Kg. 3; 2f. ' Gese- 
nius, LG. S. 773-, Ewald, krit. Gr. S. 326); sondern sie mils- 
sen sogar, wenn der Ziisammenhang gehorig beriicksichtigt werden 
soil, so genommen werden. Denn auf der einen Seite schliessen 



15. 97 

sie >sieh durch i (s'jnjbN'i) an'* den unmitlelbar vorhergehenden 
Satz; (DH73 ^HNS riZnN-p>)i,''in welchem voa etwas Vergangenem 
die Rede istf Ian 5. aupiier- andern Seite weist> das 'n^TU^. TDK3 
v. 15* offenbar zuruck aufrdas v. 12^14 Dargestellte;, und es'ist 
also dieses - eben etwas \ was > Edora gemass' dem kurz zusammenfas- 
senden Ausdruck v. 15 bereits gefchan hat"." Ebenso Mark, 
Drusi, Rosenm.j Hen dew. (,,tibi non spectandum erat, spectare 
non : debebas*^) u. A; ? AHein ?N mit dem fut. apoc. bezeichnet 
liberall /nurj und k an h , der Kraft des bN wegen, iiberali' nur be- 
zeichhen das Verbot, die Warnung^ die;Abinahnung, dass Etwas 
nicht gethan , werde , was iinoch nicht gethah 'ist; und dii hattest 
nicht seKen sollen hatte nach Analogic; voh' Gen. 20 i 9. 34 , 7. 
Lev, 4, 2 ho'chstens . lauten kSnnen : n^'in. ^b> Und wie wiirde 
sich ein achtmaliges: und duhatlest'nichi^ 'ausnenmen! Der ^Schluss- 
satz von v. 11 aber steht im prophetischen Praesens (s; Einl. S. : 29)i 
und iiber n^\2?i> s. u. S. 109. Maurer: ^Nos vero aptissitnam 
putamus interpretationem earn, modo ne cum iis, qui et ipsi inter- 
pretati sunt: ne species cet., sic verba 1 intelligasi 1 quasi dicat ; vates.: 
noli amplius oculos pascere cet. y: si quae calamitas Jacob'o super- 
venerit , quod 'plane esset aliehum (v. 17 seqq.) ., verum ad rerura 
ratioiies temere, neglectas ab interpretibus ' omnibus ilia Feferas. Jam 
vero quis , quaeso-j est, qui sibi -persuadeatj' post ainbustum a Ne- 
busaradano teraplum et abductos ex Hierosolymitanis octiagentos et 
triginth duos (Jer. 52, 29) statirn desitum esse-saeviri in cives re- 
Hctos? ; Nonrie per multos ; dies inde : ab illo ; tempore vicinorum po- 
pulorum, qui Chaldaeis urbem ' expugnantibus se adjunXtirant, Syro- 
rum, Moabitarum, Ammonitarum (cf. 2 'Reg. 24, ,2) , iduniaeorum 
niaxime,- novas semper i turbas in urbem irrupisse , iriiseris civibns 
insultasse, rapinas fecisse (Ob; 12- 13) , grassatos per agros esse, 
fugitivorum (cf. inprimis Jer. 52) 8) alios trucidasse, alios Chal- 
daeorum in potestatem reddidisse (Ob. 14) credis? Talia, inquam, 
si ^hisce i versibus respiciuntur, nemo, puto', aj ; >ta"a'd nexum/'dici ne- 
gabit. < Quidoi, qui vs.'' 11. de urbe expugnata incolisque magnam 
partem in exsilium aLductis dixerat , idem vs. 12 et seqq. -mala 
respiciatj quae post illud tempus ad , eum ^usque diem, quo haec 
scripta suntj superstites perpessi erant? Quidni idem ilia mala re- 
spiciens vs. 15. recte-dicat : nMc? KlHiSS'?" Alleiii erstens, da 
das Schlussglied von v. 11 dirin hnisa nzn^ 35 i.m Prae^ens, und 
zwar-, 'weil :es mit dem: am Tdge, 'da Frcmde in seine Thore 
kamen (Perf. tisa). eng zusammenbangt y im idee^llen Praesens 
steht- (s. Einl..'S. r -29), die Warnungen Hn v.- 12 ; u : . 13 aber 
aufs Engste-mit ihm verbunden isind ; (s. ob.iS: 95), so miissen 
auch sie im ideellen und diirfen nicht im wirklichen Praesens 
stehen. Ferner ist das D'T" in v. 12 u. 13 unverkennbar ganz 
eine und dieselbe Zeit mit dem b'T in v. 11: der Tag oder die 
TJage tder Einnahme Jerusalems , und bezeichnet nicht das erste fiii 
den Tag oder die Tage der Einnahme, das zweite -aber die Zeit, 
welches auf die Einnahme zunUchst folgte, :o der:- dens-Tag der Ein- 
nahme und die. gauze* zunSchst* auf "ihn. folgende Zeit:, denn 1) kann 

7 
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schwerltch so weil atisgedehnt werdcn, dass es cinen ISngeren 
Zeitraum (den Tag dcr Einnahme und die ganze niichstfolgende 
Zeit) mnfasst diesen kann nur n5> bezeichneo, welches man na- 
menilieh in v. 13 a erwarten miisste , , und 2) laufen mehrere Aus- 
driicke von v. 13 mit Ausdriicken von v. 11 parallel (namentlich 
das 'TPN Ova ^y -"i^iaa amn-bN in v. 13 a mil dem tP^55 -*- 6113 
"iViStf) 1K.S (s- o. S...95)i woraus erhellt, dass ia beiden Versen von 
gleichzeitigen, Begebenheiten die Rede sei, wie denn ja'*) (s. o. 
S. 95) v. 12 14 nur die Erkla'rung des Sehlussgliedes von v. 11 
enthalten, dessen .Inhalt aber mit dem der Worte Wl." JQ'T<3 in 
eine Zeit fallt. Endlich haben wir Einleit. S. 5 12 geseKen, 
dass die Weissagung Obadja's das Original, die Jeremia's in Jer. 
c. 49 die Copie sei, Einl. iS. 14 18 aber, dass Jeremia c. 49 
yor der Zerstorung Jerusalems geschrieben babe; woraus sich ergiebt, 
dass Obadja nicht unmittelbar nach der Zerstorung Jerusalems seine 
Weissagung verfasst haben kann. Ueber Hitzig's Erkla'rung der 
Warnungen in v. 12 -14 s. EinL S. 29. nap mit a an Jeman- 
den, an Et\vas, sich an seinem Anblicke weidend, labend, mit dem 
Blicke haften , hangen, mit reiner Freude, wenn das Objekt des 
Sehens etwas Gutes (Mich. 7, 9), mit Schadenfreude, wenn es ein 
Unglucklicher oder etwas BiJses ist (v. 13. Mich. 4, 11. 7, 10. Ps. 22, 18. 
37, 34. 54, 9. 112, 8). Riiekert: 9t Und o du schaue nicht &u 
am Tage deines Bruders" (ntjt'n zusehen 1 Sam^ 6, 16); dag. 
spricht das Parallelglied v. 12 b r -~ dem V ttJabPi muss ein a N^n 
entsprechen , die Analogic aller Glieder der vv. 12 u. 13" in 
alien steht nur ein: am Tage , die Analogic von v. 13 A, und 
endlich, dass rtNl mit 3 ofter vorkommt und hier vortrefBich passt. 
'B fi'T> der UnglUckstag, der Tag des Untergangs Jemandes Ps. 
137, 7. 37, 13. Hiob 18, 20, .wofiir auch der PI. '& ^v Jes. 
13, 22 u...'s r\y ebdas. Jer. 27, 7. Ez, 30, 3 (parallel mit o'l- 1 ) vor- 
kommt, bezeichnet hier wie Hiob 18, 20 den Complex alles dessen,vwas 
Israel an ; seinem Ungliickstage widerfahrt. ^TIN] ebeh weil er der 
Tag deines Bruders ist, darum weide.dich nicht an ihm; Hitz.: 
,, Deines Bruders" rechtfertigt die Abmahnung.*' 'Tnii fih^ ist nicht 
ein zweites Objekt von N'nn (Hen dew. : ,,5erf n'on debebas cum 
voluptale ,spectare dieni'fratristui^ diem abalienalionis ejus t( * 
Itfaur. : ,,iVe species cum voluptate diem fratris tw, diem infor- 
tunti e/s ee ) , wogegen das parallele 0*1^^ b^, die Analogic der 
Glieder von v. 12 u. 13, welche alie mit Zeitangaben schliessen, 
und namentlich die Analogic von v. 13 b spricht. . ^33, das nur 
hier vorkommt, muss 1) dem paralleled OT3IS, sowie dem niit in 
v. 12 u. 14 und dem T8 in v. 13 gemSss, T und 2) weil das ver- 
wandtc, auch nur inmal, Hiob 31, 3, vorkommende *n5i **) dort 



*) Dies ist der Gvund, warnm mehrere Ansdriicke ans T. 11 in T. 12 
n. 13 wiedetkehren. 

**) ^!pb nnd "15-? verL alien sich zu einander wie tD'b'la and 
nnd riiO TlZJ^'nnd TlUN N 5 Vlb und " 
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iffl' Parallelismus niit ' T$ steht , ungefa'hr dasselbe , was *TIK , h^S,' 
bedeuten. Seine ei&entliche Bedi'hat, wie uns diinkt, Hitz. ge- 
trbffen: si eig. Ferkentiung, Vervoerfung, vgl. das active "Oi Hiob 
31, 3: ^33 1 Sam. 23, 7 und desseii Gegentheil ;5>T 1 M. '18, 19. 
Am. 3, 2. I* Dass ^3b activ sein; kiinne, f beweisen ]&& das Ein- 
sammeln , das Aernten " Jes. 33, 4. Mich, 7, 1 , J^'ft fas Pfliecken 
des Obstes, und wie neben t]&N, wovon J|DiS, t)i3N sich findet, vgl. 
Jer. 40, 10 mit 40, 12, so konnte umgekehrt auch neben 'nSS das 
Kal 'nDS , wovon ^sb, in transit. Bed. nicht kennen , nfcht kennen 
waKen , i'verwtrfen vorkommen. Das : Fenuerfung passt vorlrefflich 
im ersten Gliede: die l^erwerfung Israels von Seiten Gottes ist dei- 
Grand seines Untergangs, seiner Noth , seines Ungliicks ; der Un- 
gliickstag Juda's war zuerst als Tag seiner Verwerfung zu 
bezeiclmen. Ebenso passt das : Verwer/ung sebr gut zu dem star- 
ken ihN, welches kein geringeres Wort als Perwerfung sich ge- 
geniibergestellt verlangt*). In der Zeitangabe, mit welcher : alle 
Giieder von v. 12 u.' v. 13 schliesWn, liegt^ wie in 'TST rtiaui Dra 
ein Vorwurf fiir die Edomiter (s. ob. S. 92), so ein Grund, warnm 
sie das, wovon sie abgemalmt werden, nicht thun sollen. Dass es 
der grosse Ungliickstag ihrer jUdischen Briider ist, ein Tag, 
wie er fiir dieselben noch nie gekommen, der Tag, an dem Jehova 
sie verwirft, aa dem er sie dem Uiitergange preisgiebt u. s. w., 
das soil die Edomiter abhalten, sich fiber ihr Ungliick zu freuen 
und zu demselbeu mitzuwirken. &13N &r^ .JTiin") ^sab n^ab^bNl] 
fnaia mit b und bN Schadenfreude T empfinden iiber eihen Urigliickn- 
chen Jes. 14,8. Mich. 7, 8. Ps. 35, 19- 24. 38, 17. Ez,25;6., 
vgl. Ps. 30, 2 u. 25, 2. Ueberall ist eiiie Person, nicht eine Sa- 
che das Objekt. Wie im ersten Gliede die Sache ( ! rfnt< &*)>) V so 
ist im zweiten die Person (i-n^rn 'ia)' das Objekt der' Schaden- 
freude Edoms , und wie man zn ' Sprftt hinzuzudenken hat a'py 1 ' 
(v. 10), so hat man zu rriW] ''jiab hinzuzudenken ba/ti.^b. Ueber 
cna.ij ia'T>a ; s. EinL -S; 20. "b'nst a'pa ^4 b^n-bk']] b-'ias-t 
'si T S^ SiBj, was nie vollsta'ndig vorkornVt (nur das verwandfe aTj^rt 
'D b? !i| kommt vollstUndig vor Jes. 57* 4. Ps. 35, 21), sondern 
entweder seines ersten Objekts, ins (so am hSufigsten, Jer. 48, 26* 
42, Ps. 35, 26. 38, 17. 55, 13.'"Hiob|9, 5), oder seines zweiten, 
a b?, ermangelt (so hier, nur Ez. 35, 13 findet sich nea b^W: 
'B b?) bedeiitet eigentlich: seirien Mund gross, d. h. weit machen, 
ihn aufsperrcn ,' aufreissen wider Jem anden und ist = dem genaue- 
reh na a^nnlrt (s. ausser Jes. 57, 4 u. Ps. 35, 21 noch Ps. 81, 11); 
Nach Jes. 57 j 4 ist das Aufreissen des^Mundes eine Geberde des 
Spottes und = dem ns Snits Klagl. 2, 16 und dem fisifla. TtJSJrt 
Ps. 22, 8*- Nach alien Stellenaber, in' denen es vorkom'mt, be- 
deutet es vielmehr mit offenem Muiide viele (Ez. 35, 13) stolz&, 



*) Gesen. u. A. geben "D*^ &**> Bedentnng fortuna alienn , fremdes, 

; - ' '''''' ' '" 
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*1, J. feiniyicTies Oesplijpk, I7;nglct und y^rgleiclien das Arab. _ 
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schadeafrohe (Ps. 35, 26. 38, 17), hohnische, lUsternde (Ps. 55* 13. 
Hiob 19 i, 5. Jer. 48,: 26. 42) Worte wider Jehianden (Menscheri 
Ps. 35, 26. 38, 17. 55, 13. Hiob 19, .5, Gott Jer. ; 48, 26. 42; 
Ez. 35, 13) ausspeieii, Parallel mil uns. St. ist Ez; 35y 13, nut 
class dort Jchoya das Objekt isl>- hier die 5115 !Tj 5.^V. , . b^ff 
HB steht abs.olut, , und stall Sn'nSt heisst es JTnS', "well beide, 'in 
dem letzten Gliede stehen, in welchem ndie RedV kiirzer zu sein 
pflegl und sein kann. \ ..->. : ."- .>-, 

V. 13. 'TVJ* tn-^ i.$?m?tdS3 Nhan-bN] Das Thor derStadt 
ist hier nicht ein einzelnes Thor ' oder alle Thore derselben, son- 
dei-n,:wie ofter, Mich. 1, 9. 1 M, 23, 10. 18. 34, 20 u. s. w,i 
der ailgemeine Begrill' Thor der Stadt, bei dem man von bestimra- 
ten Thoren, abzusehen liat; kornm nicht in das Thor meines Volkes 
ist= komm nicht in die Stadt, in .welcher mein Volk wohnt, vgU 
Mich. 1, 9. Zu T-Vgl. Ez. 35, 5 u. 5 M; 32, 35. Die drei- 
raalige Wiederholung desselben Wortes (in ?v.; 13 CL b, c) : ist sehr 
kraftig : der Prophet halt den Edomitern unaufhorlich vor, , dass der 
Tag, an dem sie ihre Frevel. an Israel begehen wollen :$ sein Unr 
gluckstag sei. 'TTIJJ. nV^ in^a nns ttt N'nn-bi?] Also auch die 
fremdcn Velker weiden sicfa aui^raefs: Uugluck; mit mnN S-5 vgl. 
y. 11. V- 11 n. v. 13 entsprechen durchweg einander (s'ob.^S. 93 
u.das. Anm.*) u.S.98). IT'S D Va nb->n^ n3nb^n.-bNl] Schwierig 
ist die Form JisnbttjP! , fiir welche.iuan nSyjn erwartet.': Wie hier 
die Form der 2*. pers. pi. fern, steht, wo die 2. pers. sing. mase. 
stehen sollte, so steht 2 M. 1,' 10. Richt. 5, 26. Jes. 28, 3 u. 
Hiob 17, 16 die 3.. pers. pi. fern., wo man die 3. pers. sing. fern. 
erwartet. 1. Rosen m., Maur. u. A., halten alle.dieseFormen furSin- 
gnlarformeii (2. pers. sing. masc. u. 3* pers. sing, fern.) mil an- 
gehangtem 5 epentheticum und fr paragogicum. Allein das heisst 
die Formen nicht erkliiren; ein solcher Anhang muss doch irgend 
cine Bedeutung haben. 2. Gesenius, Lehrgeb. S. 800-f., erkl3rt 
die Formen in 2 M. ;1, 10 ui s. ; w. auf verschiedene. Weise ; den 
pi. ninbiliri sucht er daraus zu erklUren, ' dass das Edomitische 
Volk, ein Gollektivuui, ; angeredet werde. t Allein so wird nur der 
Plural, nicht das Femininum erklart. 3 Hesselb erg halt nSFibiZfo 
fur die 2. pers; pi. fem. und meint, der Prophet rede aus Spott 
die Edomiter als ;Weiber an: o ihr furchtsamen , weichlichen Edq.- 
miter! Aber weichlich und furchtsam : waren die Edomiter eben 
nicht; s. v. 14 u. V.ij9. 4. Ewald scheidet zwischen den Stellen, 
in welchen die 3, pers. pi. fern, fur die ; 3 pers, sing.' fein. steht, 
und unserer St. Um die 3. pers. siug. fern, von^der, 2. pers, sing. 
masc. - zu unterscheiden , sei bisweilen an die erstere die Eodung 
der 3. pers. pi. fem. gehangt worden (Kr. G. S. 271 f ; ^ Gr. 
S. 144). In der Form ttanbiifo. in Ob. v. 13 aber; sei, weilhsie 
die 2. pers. sing. masc. sein' m'iisse, tt5 gewiss aus der energischen 
Form des JI m; (im Arabiscben gerade bei Befehlcn sehr haufig) 



u erkla'ren und besser risrjbilJn zu lesen (Kr. Gr. S. 272. 7)). 

' T - ; ; ^ *' 

Allein warum hat man, urn die 3. pers. sing. fem. von der 2- pers. 
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sirig. niasc. zu uriterschoiden, ah die erstere die wicdcrum Missver- 
standniss herbeifuhrende Endung der 2. u. 3. pers. fern. plur. 
angehangt? und wie kommt es, dass nur an einigen wenigen Stel- 
len -and zwar gcrade an lauter sblchen, an welchen durchaus kein 
Missverstand zu befiirchten war, das Bedurfniss einer Unterschct- 
dung der 3. pers. sing. fern, von der 2. pers. sing, masci. 
gefiihlt ward? Von einer ehergischen Form des II ra. findet sich 
aber im HeLraischen ^keine 5 Spur, fiSH^iDPi ohne Weiteres in 
MSrtbuSn : zu : verjitidern, ; ist Hvillkuhrlich", 'und, da Ew.'s Erkl.'i- 
rung' 'der Formeiiv' 'inf'denen die '3. : pers.; fern. pi. fur die- 
selbe pei-s; des sing, steht, nicfit haitbar ist, jene Formen aber 
iniit der ; unserigen ! cine ErklSruilg fordern; Richt, 5, 26 aber ein 
modus energicus durchaus nieht passen wiirde, so ist er , aucb -bier 
unstaUhaft. 5. Hendewerk: ^nsribti}!:] pro n5~nb^jri vel potins 
j<5~hb'>l5n positiim est; cf. Exod.- f2, 9. ! Hae particufa itii subne.xa 
proplieta propter populi sui calamitateni doiore sum mo coiumotus 
Idumaeos quodamriiodo precatur et quasi obsecrat, ut tarn turpc et 
sceleste agere nunquam pbtuerint. 6 ' Alleiii 1) N5 wird nie mit den 
Futuris, -welchen es ! nachgesetzt ist, orthographisch zu ein em Worte 



Verliunden *), hur bei s5N ;(aus N^ rtis) st dies der Fall, kann aber, 
\veil tlfci ein kleines W^rtcben'isty leicht der Fall sein; 2) nie 
ausser In KSN -, '" fur welches 2 Kg. 20, 3; Jes. -38, 3. Jon. -'lj 14. 
4, 2. 'Psv 116 T , 4. 16i rt3N gesichrieben ist wird n j fur S3 ge- 
schrieben; 3) N5 ,sfeht ; nur einmal Ricbt. 19, 23 hinler dem fut. 
apo'c. mit'bH (Ex. 12, 9, welcbe'St. Hendew. als Beispiel der 
Stellung des N3 binter dcra Verbum anfiibrt, bedeutet $5 i;oli.^kalb^ 

i - :. O . - - f j . : i > -~ , . i . , i . . * . --....- .-.'''*;.. " > 

gekocht), spnst steht es ; stets .zvyiscben bz* und deui fut.-apoc, 5 
4) -N3 bezeicbnet ( iiberall entweder eine bescheidene , sanfle pder 
eihe dringende, insta'ndige Bitte (z. B. Jer. 44, 4), wie passt aber 
eihe 'solche' unter Warnungen, welfthe ,auf eine Drohung (v; 15) gegriin^ 
de.t sind? 5)'sind die amlcren Fbrm.en. in 2M. 1, 10 n. sv w., in wel- 
cben'alleh ni nicht Beiwojrt seih kann, nieht erklJirt. 6. Hitzig: ; ,,Das 
Objekt c^T T (vgL Ps. 125; 3) ist, iiachdem a nbi2> geradezu nacA 
etwas greifen bcdeutete, bier Subjekt in zweiter, mJJglicher Weise 
in dritter Person geworden ; und dieses Subjekt wird als durch sein 
Verbum deutlich (vgl. 1 KSrti 1, 6), und ziiinal als Vocativ in der 
Anrede weggelassen* Die Hande sind als die dabei thatigen ge- 
dacbt , vgl. z. B . 5 M . 21 , 7 ; ihren , rauberischen Haiulen ruft 
Obadja zu, sie sollten sich nieht an .der Habe Jerusaleras vergrei- 
fen. Auf,,gleiche Weise, spricht,,.raan t3im. h |' 1 nNrt , (5 M. 5, 30), 
sodann bleibt 0^31 weg (Pred. 7, 15), und zuletzt werden dieTage 
Subjekt 5 M. 5, T 16i 6, 2'. Am : Schlusse eudlich einer iHngereh 
Pcriode ist ein solches Umschlageu der Rede nicht unwahrschein- 
lich." Ebeoso schop ;Ab. E,sr., dein.,Drus. folgt, nur dass sie 



*) Audi init b^ wird K5 nie zusamraengeschriebcn. Zn ei item "Worte 
ZHsammeiigesprochtsn \vinV tt3 mil deui Verbum, wenn dies mit feiueiu 
Vokale scWiesst , z. B. >13r T 
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nsti^Fi fiir idie, dritte.pers, pi. fern, batten, ,D ; ru s. : ,,,ec jm- 
rnisisseht se deest SrVi^ manus tiiae.. i: ;Nam est verbura fcmininum. 
Similis defectus Job. "39, 24. p?33>3 Tnan?. fodiunt in valle se. ^bm 
pedes .ejusS* Eine ingenib'se,; ; aber,, ; wenn nicht unstatthafte , so 
doch zum wenigsten sehr bedenkliehe Erklarung, Denn ein , zwar 
mo'glicher, aher nievorkommenders Fall; dass. die Hande Subj,, 
nicht Obji des Ausstreqkens sindj und .eine ungewohnliche Ei'schei- 
nung : dass das Subjekt ausgelassen ist, wurden hier zusamiuentr.ef- 
fen. , Ausserdera sind dui^ch ; diese JEpklSrung ;die anderen Stellenj 
in denen an die 3. pers. sing. fern, ein ,{i3 gehangt ist*, nanientlicb 
Richt, 5i 26, nicht miterklarti ,t. Geseniu^, Gr. S. 88. 3; : ,,E>agftr 
gen scheint ttsbb^F! mehrere Mai niissbrtiuchlich ,,geradczu fur den 
Singular, gesetzt zii sein , und zwap als 3te Person 2 M. 1) 10. 
Hiob 17, 16. Jes 28, 3. Richt. 5, 26j als 2te Perspn Obad, ,13. 
(Im Vulg5rarabischen sagt man herrschend necul z\%. wir essetij f. 
ich esse 9 und im franz. Patois favonsifiif j'at)." , Ka'me ,M3bb)<Pi 
fur ,b : bj?rn -ein Mai oder auch mehrere Mai bei einera soder bef meh- 
rei;en s'pateren ein verderbteres Hebpaiscb schreibenden bihlischen 
Autoren vor, so wUre diese ErklSrung allenfalls annehmbar. Zu 
vm-werfen aber ist sie, well jene Form fur diese in fiinf Schrifr 
ten sich findet, welche verschiedeiienji Zieiten , aber aile der alteren 
un,d altestenZeit angehSren und in. gutem Hebraisch geschrieben sind. 
Vielleicht :ist das M5 in rjinbilin ;iind den anderen Forraen die Ar. 
- :,, . i ' . . r ""jo, , r , ! " : ' ... . ..: ;, ... . . . .- ..... , 

Endung ^ in /^/JUCJi *) (2. pers. sing, fern, fut.), welcher Form 

im HebrSischen eine hus iHr verkiirzte **) Form 'p (1 Sam. 1, 14. 
Jes. 45, 10) entsprieht. Der Femininalfqrm V^^p.H ' ?*" s "PJ^'^Fl 
oder ^^LJp.ti .ginge danri eine.ganz entsprecheride '***)' ftiasculinform 

n^biR^ 1 . ;t) zur Seite,,iin^ neben der Form bb^n (3. pers. fern.) 
gSbe ,<3s eine langere Form n;b.b5?.Pi. ; .Reide volieren, urspriinglir 
chen Formen kb'nnten: sich>.5n einigen alten (2 M., 1, ,10. Richt. 
5j 2fy. und , hochpoetischefl ^ichv5, 26^ Hfiob, 17, 16^ Jes. 2B, 3> 



. . . 

. ^) Zwischen ?T3 l niid : M is* nur ein qrthogr^pliisqher Unterschied, Fur 
flSbbjPFJ 'M?ird im rentateiiih sehr oft'j hes. nach Tav conyersiTnm, aber 
auch sonsty'^. B. 1 M. 30, 38, ! "5^b|:P1 geschrieben ;, ebeiiso -.tut fllbbj? 
ofterlbb^j;*; B.Ruth 1/9. 12. r ; ^;- M ':...., :">'' 

**)' Eb6nso ist da ^, welches sebr oft aii die 2. und S.ipl, masc. fnt. 

;::-:" " ;; .b. -.; !; /;.:,)=-;.. , '- ", : .: r{. . . ,-< ;: . . .. , . . . 
trjtt , ans &efn Arab, i^if-^, verkiirzt< ;Die langeren, volieren' Formen sind 

der Gesciichte aller Spracten' ; nach 'die Hlterert, . ; :: . i 

***) Ih ; "j-b3-'j3n ist ja" nitf^as ^4 aus' 8^ entstahdeii, Wez&ich- 



nnng des Femininnras , das *| und das Arabische (.J bezeichnet es nichl 
Jiiehr. . .. .,-. ...... . , . . - ..-' . ,-' 



. :}) In dieseri.Form 
einem Consonanteu 



L mnsste dasi Hf des i"!3 bleiben, weil sie mit 

iesstj Tgi. n;bb r )n,,-. nsVaj^. ; , ; .; A .- 
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tins. St.) Stellen noch erbalten haben *). Ftthbizjn sc. tp;v; nach 
hbflj fehlt das'Obj. Ps. 18, 17. 2 Sam. 6, 6- ;* s. G'esen, tehrgeb. 
S. *851. rfcw -mit'*$ stcA-an 'Jcmanderif Elivas vergreifen 1 Sam. 
24, 11; 

V- 14. Ta-^s-nN rvnarfj p'lsrt-by nfo^rrbN']] Die Edonii- 
ter stellen Sichuan "den Orten auf, wo die Wege" sich 'nach verschie- 
denen Seiten bin trennen,, damit ihnen alle Fliichtlinge in die 
Hande fallen, damit keiner ihnen entrinne. p'n*! (our noch Nab. 
3 1.* wo es Zerreissung, Mord bedeutet, vgl- "Nah. 2, 12 14) 
ist der Ort, wo die Wegie gteichsam sich brechen (ip^iDrplZJ Dlp?3 
b-^STirt 1373^ A b. E ST.) , d. h. scheiden , trennen , Scheideweg, 
Kreuzweg ^W\ tiN oder tKfft ^ ' itfisl . Ez. 21, 26., Ar. 

5/0 / ' , ' '..,".. V' ' - ! - 

Nach And. bedeutet es Mauern'ss, durch welcnen man 



, . . 

flieht, wofiir aber ein anderes Wort, V"!is, gebrSuchlich ist. 

Schnurrer: ,,Permagnam Judaeorum multitudinem post urbem a 
Babyloniis vi caplani Aegyptum petiisse constat; horuin igitur mul- 
tos in Iduniaea, inter Juilaeam Aegyptamque fere media, iuterceptos, 
ac vel occisos, vel in hostium potestatem reddilos fuisse, admoduni 
credibile est.*' Ebenso Rosen n. undHendew. Vielmehr ver- 
langt aber der enge Anschluss des vierzehnten Verses an den drei- 
zehnten, wic Maur. richtig gesehen hat, dass die Scheidewege, 
an welchen die Edomiter stehen, die jiidischen Fliichtlinge aufzu- 
fangen, sich in der Nahe Jerusalems rund urn die Stadt befinden. 
Ein Theil der Edomiter zieht mil den Feinden in die Stadt und 
trejbt dort sein Wesen, ein anderer stellt sich in der Nahe der- 
selben an den Orten auf, von welchen aus die Wege nach verschie- 
denen Richtungen bin auseinandergehen , urn keinen der aus der 
Stadt Fliehenden entrinnen zu lassen. D'T'Si T^l^p "1;tP!!5""^1 
rt^Stl Das p'isirrb? TJ3!# gebort noch zu dies'em /zweiten 6liedie," 
ebenso wie nSsi p'T'a zuin ersten gehSrt. Beide Glieder erga'nzen 
sich gegenseitig. Der Proph. ha'tte fortfahren konuen: Ii-Wn^n 
T^^^b, hat aber, urn einen vollsta'ndigen Parallelsatz zu bilden, 
^alur^.vT^iD iSDn-bNl gesagt. T'Sqn. sonst mit bN (5 M. 23, 16) 
und n^ T (Ps'. 31', 9. Klagl. 2, 7) dessen verhunden', dem man Je- 
manden ausliefert , steht bier (vgl. Vnazn-VN in v. 12) ohne. das- 
selbe, ,,Hoc grayissinium est et summain malivolentiam arguit, mi- 
seros ac aerumnosos homunciones, qui fuga vitam servare quaerunt, 
prodere, ac hostibus ad necem tradere" Rosen in. Und dielsrae- 
liten waren Briider der Edomiter! 

V. 15 ha'ngt mit v. 12 14 zusammen, indem er den Grand 
angiebt, aus wetchem die Edomiter die in v. 12 14 angefubrten 
Frevel an Israel uicht veruben sollen (Ch. B. Mich.: ,,Quoniam 

*) Aehnlich kommt die 3. pers. pi. mit *] nur zwei Mai 5 M. 8, 3. 

/ J//. 
16 vor, im Arabischeu eine Form ,,,^XXJ nie; im Aram, ist die Form 
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[besser narri\,, si scire cupis, .quid i al.injurns v frati i i;;inferendis.der 
terrere'te debeat, [propmquus est dies Domini\ t :d.urchausi nicht 
aber steht ; , er in irgend, einem Verhaltnisse zu : :y. 10. .Drus.: 
,, Scire licet, in v. 10 duas paries esse : una eulpam, altera pqe.- 
nanv continet. De culpa hactenus, nunc de pqena. Ergo, cum ibi 
dixisset: eaiscindens in,: : saeculum, nunc ait : , 'quid prope jest dies 
Domini",', Rosen m.: .jPendet parti euja [VD] a;v. 10., ubi ldu> 
raaeo populo ob yiolentiani, qua in cognates Judaeos saeviit, rnina- 
tur ipsum in perpetuum exscindendurn esse. In culpa amplificanda 
versatus est vates ys? v . 11:^-14., nunc de poena.** : Ebensoi J.Sg. 
und Maur, , welche jedoch auuh eine Verbindung von y. 15 mit 
v. 12 r!4 annehmen,;,.nur. sei diese nicht die einzige und nicht die 
vom Propheten zunachst beabsichtigte (Jag.). Aber, wie 155 nach 
vier, zurii Theil ziemlich langen Vefsen, in derien sich ein so' hef- 
tig aufgeregtes Gemiilh ausspricht. wan erwiige den Absprung von'der 
atigefan'generi Redeweise gleich zn Arifang 'von v. 11 (s. ob'. S. 91), 
den plOtzlicben Uebergarig von der' Vergangenheit ziir Gegenwart 
im Schlussgliede desselben (s. Einl. S. 29), die achtfache eindririg- 
Hche Abniahnung in y. 12^-- 14 , das dreSfache 'ITiN b'T^la in v. 13 
H. A. noeh ; mit y. 10, die Worte oVl3>b ft&sri begruridend, 
zuMmmenhangen 1 k6nhe, ist s ! ehr schwer.zu begreifen; logisch gariz; 
unroOglich aber ist eine Verbihdnng von y.;15 mit y.^lO u. v. 1214 
ziigreicb^ iSelbst, we'nn man die futt. apobc.; init'Sij in den vv, 12 14 
falsch mit: dii haitest nicht solicit iibersetzt, ist die Verbindung 
yori v.; 15 in.it' v.; 12'-^- 14 nothwendig, noch mehr ist sie es, wenri 
roan sie/richtig iibersetzt; Und in deni ^b h^y?. n^iuy ^N.3 vbii 
v. 15'firidet'ja offenbar eine Riickbeziehuhg^Staft^auf ailes Thu.h, 
von dem in v. 12^14 abgemah'nt wirdl Die iweife '^Ifte von 
v. 10 weist vielmehr , ! ^ie' mr ob. S. 89 gesehen i! haben', l Huf deli 
Inlialt von y. 1 9 zuriick, ih'n tnit ein Paar ! Worten 'zu'sammeh- 
fassend und nach seiner Spitze bezeichnend, und nur 'das D^^riW 
fj^K'rpnfcj weist auf das Folgende bin. Wiese ,auch nVh^V ^bsin 
auf -das Folgende bin, und wa're vi 10 ; gleichsam d T er _'Text ypn 
v. 11 1^ , so stSnden v. 10 v. 9 nd ; mithin der erste Theil 



der Weiss, y. 1^9 und der zyveite y. 10 '16 .-vOllig yerbindurigs- 
I6s;neben eihander. V. 15 wurde' einzig und alleih ;d.urch die. Ab- 
inahnungeh in y. 12-r 14 herbeigefuhirt. Der Propbet ;kehrte niit 
ihni zu dem ; llauptgegensUhde seiner WeissagUng : E d ti ni s" S trafe 
zufiick, mii 'der, und riicht mit ibrem Gruride, Ed.oriis, 1 Sunde, wel- 
che def'StraTe doch vorangeht, er ebeh deshatb, weil sie der IJaupt- 
gegenstand seiner .Weissagung sein soli ^ begonnen , und bei der er 
aus 'deinselbeh Grunde s'o' lange (v. 1 9) ( verw'eilt hiatte. Gewis- 
sermasseh, ' "i>d vielleicht besser als: niit v. 17 oder mit y,. I6 r 
kOnnte man also schori rait v. 15 'den dritteh Theil 'der Weissagung 
beginnen, der sich von dem ersten dadurcb unterscheidet, dass er 
sich in Gegehslifzen > zwischcn Edoms (spwic : aller VOlker) Unlcr- 
gang und Israels Wicdei'licrsteflung bewegt, wHbrcnd der ersle aus T 
schlicssHch Edoins Unicrgang behandelt. Nur der engqn Verbih- 
dung von v, 15 nut v. 12 14 wegen haben wir iliri i> -sowie den 



V. 12e^4i 15. 

mil ihm eng zusammenhangenden sechzehnten Vers noch zum zwei- 
ten -Theils gezogen. 




griff ihildet (den ides Velkergerichtstages Je'hova's) und das Subjekt 
des 5;atzes constituirti wahrendi ;a : j'n|? das ;mit Nachdnick vorange- 
setzteiTT-r; nicht so sehr.auf den Gerichtstag iibe'r alle Volker selbst, als 
auf die Na'he desselben stiitzt deri Prophet seine;. Abmahriangen--^ 
Prfidikat: desselbeni ist.. DerTag.iJe/tovtfS'tibiir alteVolKer scheint 
nach Joel, bei dera ' seiner ; zum ^rsten Male gedacht wird Joel 4, 14, 
iind;aus welchem ihn', wie Jesaia Jes. 13j'6. 9." uhd Zephanja Zeph. 
1, T. 14., so. Qbadja an uns.;St. hat;*), eigentlich for Schlavkt* 
tag-Jehova's.mildenfrolkerrii, A. h. 3er Tag zu sein, ah welcheih Jehova 
init den Vo'Ikern eine grosse Scblacbt. scbliageni'Uiid : sie jn^ ihr be- 
siegen und vernicbten wird Joel 4, 9:, vgl: 2, ; 11- ' Jes. '34, 2- L -'7. 
Zoph. 1, 7. 3. Ez.; 13, 5.; Jes, 30, 25. 32. Damit wurde der 

.-.-.-(. " , ;:: .:!../> ;-; <; :> ':.;: ;:,; ,' - ; ; -.\ /'Vl V' ; S 6 1 : : 

Gebraueb von b'") 1 ', in ,^73 bV^i, Jes. ; 9, 3*. de,s .Arab. .-. ^*} in 

,'"'<>/ J|OA , ; . ',.: ',.".; .," ..... j ' ..... .!.. ."!.,' :'.*' .-,' 

c? 1 Sehldckttag $ei Bedr und: abnll Ausdrr. , sowie in 

'' ^ ; - ;i - : - '''" : ~ ; '' - v - ;;/ !: "' :: - :i ;!i! 



/.-/Oio. 



.. . 

L J xJf ^uf ^ 2e Schlachttage der Arabev, des Lat. dies in dies 
^^,f \ " ' '-..,,.. 

:<,(./,. ,. it., ... : : . , . ., , . : , ' ... .!. i!.'l ! .,= J ;.';, ;.' 

Alliensis ? Cannensis , des Franz, journee, des Deutscnen Tag hi:. 
derTagbei^eipzigubereinstimmen. Weil den Israeliten al|es ihne^ von 
den ^(jlkern zugefiigte LeiH in ^chlachten, und in:Folge von l^ehlach- 
ten zugefugi wurde, w^re 'es gescheben , , dass auch.die^zukunflig^ 
Bestrafuiig r 4er^i5lker von Seiten Gottes fiir das, -was. sie !sr,aei ,zu-; 
gejiigt haUen, unter ,dera QUde einer .Schlacbt ? in ^er G'0tt,,sie. yerp 
nicbten wurde , dargestellt worden. Nach Abzug ties Bildies ^yftre 
'i3n . M'jfr O'IT dann rfer .S-tr of tag J^s iiber, #e,f//ter, d. h. 4er 
Tag', an'.dem, oder die Zeit, in der Jeh. die yqlker fur das sei- 
nem yojke zugefiigte TJnrecbt strafen ,wird. W^eil' aber Jeh. die 
Yo'lker, f richtet **), indem er sie straft, wiirdei endlich frtr? ,d;n, 



*) Wie 'ini Jes. 13, 6 das rieben dem Wn^; &^ Sl^ steKend6 

llZiw 'em sicheres Zeichen ist, dasis der ganz<S : VerS iS ans Joel (1, 15) 
stamint, nnd wie ferner -die- nach : dem Ansdrncke < Hjrf^ ' Dl s 1T1JI5. in 
Zeph.' 1, 7'i. 14 in deiih' furifzet'hten Verse desselben Capitals Torkommen- 
den Worte ^^ f5^ 'D^ ^5W ^H Q'^ beweisen, dass jenes nidi 
sie selbst ans Joel (Joel 2, 1. 2) genommen sind, denn Jesaia nnd Ze- 
pliaiija; sind jutigere PropTieten als Joel : so get t anch ans 'den neben dem 
Aiisdrucke 'hlSTj; D'T 1 S'THj? stehenden, mit^ Joel 4, 4 n. 4, 7:' fast bnch- 
stiiblich iibeveinsiimmeuden WorJen 'rjl^N'lIil 3il123^| ^Vtt.Vjh rins. v. sink 
Unzweidentigste hervor, dass beide, jener-nnd diesei-j aiis Joel (Joel 4| 14 
u. ! 4, 4. 7) eritlehnt:sind, uhd dass also'Obadja jiinger als Joel ist. 

5 **) Das Strafen nnd die Strafe Gottes ist ein thatsachlicbes Ricbten 
und Gcricht Gottes, daher 133^ ricJiten nnd '& DK, t35>- 3&M?3 mit Je- 
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'iai auch der G eric his tag J.'s uber alle Volker sein, als wel- 
cher er in Joel 4, 2. 12 u. in Jes. 2, 12 ff. (vgL 3, 13. Mich, 
lj 2. Mal.:,3, 5) erscheint. Die -Vernichtung der Volker wSre ihre 
Strafe und ihre Strafe ihr Gericht; Der Begriff des Schtacht- 
tagfes ware der erste, aus ihm ginge der des Vernichtungstages*)j 
ans diesem wieder der des Straftages und aus diesem endlich der 
des Gerichtstages hervor. Gegen diese ErklSrung < von 'rt b'T 
spricht dock aber 1), dass btf-zu der Bed, Schlachttag^\eh\. passt 
(dnbi und Tnyhn. werden nur in der Bed. wider erne Stadt sfrei- 
ten , : -sie belagern , Belagerung mit b? verb.) ,2) die Parallelstelle 
Jes. 2,12 ff. 9 in der fi'i^ mil b? des Objektes Geriehtstag heissen 
muss, 3) das TJTBN15} ^ ^liaiiSS in uns. v. selbstj welches, vonVer- 
geltung redend, auf den Begriff Geriehtstag hinfuhrt. Dass der 
Begriif Geriehtstag auch Joel 4, 14 der erste sei:, dafiir spricht 
sowohl der Name des Ortes, an welchein alle Volker versammelt 
werden , J o s a p.h a J Gott richtet , als der Umstand , dass der Be- 
griff des Gerichtes gleich zu Anfang des vierteri Kapitels auftritt 
nnd scharf hervorgehoben wird, wie er denn auch in 4, 12 stark 
fiervoFtritt. Wir batten daher den Begriff des Gerichtstages fttr 
den zunachstliegenden und leiten aus ihm den des Straftages, und 
von diesem wieder, weil die Strafe Joel 4, 9 11 und an (Jen oh. 
angef. Stellen unter dem Bilde eines Hinschlachtens der Feinde in 
einer grossen Schlacht dargestellt wird, den des Schlachttages 
ah. Der Begriff des Gerichtstages selbst geht aber. wieder atif 
den des Tages, ah dem Jeh. sich, sein Wesen, seine Gerechtig- 
keit qffenbart'zunick. , 9 Dies eujusque dicitur tempns quatecuhqne 
singulare ac definitum, quo attributa quaedam , sive personarum, 
sive populorum, in lucem producuritur. Dies autem Je&ovae sunt 
tempora definita a(c circumscrip'ta, .gloriae divinae illustrandae desti- 
iiata; quam gloriani Deus maxime aestimari vult ex virtutibus gra- 
tike et j u s'titia'e : quae altributa Dei, ubi ex effectis divinae 
providentiae publice et quidem clarissirae innotescunt, ilia ipsa tem- 
pora dies Jehovae dicuntur." Vit r. z. Jes. 13, 6. Darails, dass 
Edom an dem Gerichtstage iiber alle Volker fiir das, was es an Is- 
rael ge'than hat, bestraft werden soil, erhellt, dass ah diesem Tage 
iiber alle VOlker wegen ihrer am Volke Gottes begangenen Siinden 
gerichtet werden spile, dass er ein Tag sei, an welchem Gott mil 
den Volkern uber alles Leid. was sie seinera Volke zugefugt habeh, 
Abrechnung halten wolle ; vgl. Joel 4, ,2. 3. Zeph. 2, 8 10., die 
4us'drucke fifti jar und ti^Vi? nsuj in Jes. 34, 8 u. 63., 4. 
ljeber v alle Vo'lker sei der Geriehtstag Jehova's nahe, d. h. zu- 



manden recAten von Gott geb ranch t auch strafea teisseu unt. -v; 21. Joel 
4, 12. 1 Sam. 3, .13.; Joel 4, 2. Jes. 66, 16. JEz. 38, 22, nnd a^SM)^, 
sowie E21DW nnd D^p^BtiJ Gottes Gerichte auch Goltes Strafen bedeuteu 
Ez. 5, 8. 2 Chr. 20, 9. Ez. 23, 10. 

*) GoH kampft nicht etwa erst mit den Volkern um den Sieg,: sondern, 
da sie ihm keinen Widersland leisten konnen, er erschlngt, er vernichtet 
sie,; s. Joel 4^ 13; Jes. 34, 2 ff. 63, 3. 6. 30,\32. : 
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nachst tiber alle diejefeigen V.Slker,; welehe gegen 'das Yolk ; Got* 
tes Verbrechen; begangen haben. i Dies siad aber nieht bios die um- 
wohnenden Vo'Iker.; welche sich zui Obadja's Zeit wirkHch gegen 
Israel Vieles batten zu Schulden kommen lasseri, wofiir ibnen sehori 
Joel und Amos die GerichteGbttesaDgedrohthaUea, die Aegypter,Tyrieri 
Sidoniec., PbilistSer, Syref, Moabiter, Amnioniter (Joel 4, 4-^-8 
19. Arail,! 3;rr2, 3.)i sdnderii; auch, und vornehmlich diejenigen, 
voft , wel.chen ;der Prophet ;riur yoraussah dass sie ; noeh in Zukunft 
gegen,' Israel iFrevel begehen wttrden^ die ; id9nT, deren Tbaten gegea 
das Bundesvolk er in v. 11 als : schon . gescbeheo geschaiit ' bat und 
djeren; ^"reyel die Spitze fiber die Zersto'rung. Jerusalems and Weg- 
fuhruDg ; Israels kannkeineJ.FeittdseHgkeit d6r Yolkert Igegen das 
Buadesvolk hin;atisgehen , aller ; von der Heidenwelt gegen das Yolk 
Gottes ausgegangenen feindsdigen Thaten bilden soilte< Wie konnte 
auch der Prophet von einem Gerichte , . das die Ed:omiter umfasst, 
diejenigen ausschliessen , welchen die Edomiter bei dera , was sie 
gegen Israel veriibt, ftuf beigestaiiden batten. Insofern aber die 
zukiinftige^ZerstSrung Jerusalems durch die ti^'iTi.in' v. 11 die Spitze 
alle;r von den ; Vslkern gegen Israel, zu begehenden Verbrechen- bil- 
det, setzt sie' noch viele audere, atlch noch der Zukunft angeh5- 
fige, ihr aber vorangehende Feindseligkeiten -anderer Y6lker voraus, 
welche Volker daher artcih noch unter dem ja^stn-bs rait begriffen sind* 
ta^!l"'b.3- ist d a n n: uberbaupt die ganze Heidenwelt, welche gegen Israel 
als gegen das Yolk Gottes , d. b. im Grunde gegen Gott selbst, 
theils Feindseligkeiten ausgeiibt hat theils wenigstens feindselig ge- 
sinnt ist,; die feindseHge Gesjnnung gegen, das Yolk Gottes fehlte 
aber bei keinemHeidenvoIke, auch wenn es keine Gelegenbeit hatte, 
sieiin Thaten ausbrechenzulassen. Yon der eirien Seite ist die 
Zrst6'rang Jerusalems , und alles Leid, welches Israel von Seiten der 
Yelker trifift, allerdings Folge seiner ? Siinde (s, Einl. S. 45)* von 
der andern aber ist es Folge der feindseligen Gesinnung der Welt 
gegen dasselbe, deren sich Gott als Strafwerkzeug gegen sein ab- 
triinniges; Yolk bedient*). ,Vori der letzteren Seite betralchtet sie 
der Prophet in unserer Weissagung, welche es ja mit dem den 



-.' *) Wir haben Einl. S. 45 die Thatsache, dass die ZerstSrnng Jernsa- 
leins Hind Israels Wegfuhrnn'g'-voa den Propteteu nicht nnr vorausgesagt, 1 
sonderu bisweilen auch vorausgesetzt werden, aiis der tiefen, gottgewirk* 
ten Einsicht der Propheten in das siindige Yerderben Israels und in die 
HeiligKeit Gotles erklart, Unsere Wfeissagnng selbst legt aber eine andere 
Evklarung noch weit naher (s. z. den Wortenv-.lli^j? ^|!^T T ' 17), mi* 
\velcher jene sich jedoch verbinden la'sst: Die Propheten erhielten 
durch den heiligen Geist einen tief en Einblick anch in 
denHass der "Welt gegen das Yolk Gottes, den sie auch 
schon nus der Erfahrung kannten. VermBge jenes Eiu- 
bli cks wuss'ten sie, dass die ser Hass darch A as Gottes Ge- 
ric.hie herabruf eii ! de: Verderben Israels brhne dasseib e 
h'atte dieseni die Welt kein Haar kriimmen konnen der- 
einst Israels Unter gang herbeifiihren werde. 
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Israeliten feindseligsten aller Viilker, den Edo/mitern, zu thun 
ausschliesslich ; ; Ob.'s Weissagung ist diirchaus gegen; die Welt ge- 
richtet, fur Israel aber eine Trostweissagung. b^tt-bs^S rnrp Q'T 
kann an und fur sich ebenso gut verstanden werdeh von einer Uin- 
ger daurenden Gerichts-, Vergeltungs-, Strafzeit, in der alle Vb'lker 
ohne Ausnahme gestraft werden, jedesVolk, eins nach dem an- 
deren oder auch mehrere, nur nicht alle zugleich Strafe' trifft, als 
von eihem einmaligen , in einen Zeitpunkt fallenden Gerichte fiber 
die Gesammtheit der Vo'lker, iiber alle Vfilker zugleich. ; Das er- 
stere ; scheint des DT 1 und das Vs in fil'iah^bs wegen nHher zulie- 
gen (doch kann tir auch auf den Anfaogspunkt der lUngeren Straf- 
zeit sich beziehen oder wie Ez. -30, 3''= FiS; sein , und kann das 
Bb in tjii.lfi-bs die Gesammtheit der Volker > ! bloss alle Vo'lker^kei- 
nes ausgenbmmeh, bedeuten), fiir das Lelztere entscheidet aber das 
^T53n in v. 16: Alle Vslker sollen fort wS.li rend trinken, d. h. 
eine lange Zeit hindurch ; ihre Strafzeit ist also eine Uingere, sic 
werden nicht mit einem Male, in einem Zeitpunkte alle zusamuien 
gerichtet. Israel'-und die Vo'lker stehen sich als zwei Ganze gegeh- 
iiber; mit den in-v.' ; 11 genannten Begebenheiten' hat Israels 'Un- 
gliick seihen H8he- ; uhd damit auch seinen Endpunkt erreiclit, von' 
nun an kommt die Reihe , ungliicklich ' zu sein , < an die Vo'lker und 
wird sie^nicht wieder verlassen bis ! zii ihrer Vernichtung. Der Pro- 
phet sagt nach v. 12 - 1 14 nicht gleich : derin Jehoya ; wird dich fiir 
dies Alles strafeni; sohdern stellt diesem Gedanken ^ie Idee des Ge- 
richtstages fiber alle Valker 'voran, lind^sagt dann ;j erstj -da'ss' an ;; iliin 
Jeh. i den; 'Edoriiitern ihrem, .Thun gemSss" vergelten werde, 'Urn Edoni 
destoi miehr zu scbrecken und dadurch vom Begehen allesin V.'12-^l ! 4 
ErwShnten abzuhalten. Darin, dass Jehbva a-11 e Volker wegeri' 'des- 
sen, was sie an den Seinen verubt, richten wird, liegt namlich die 
sicherste Burgschaft, dass -Ed om fiir die Thaten, ' die es zii thuii 
iin Begriff steht, nicht ungestraft bleiben werde. Gott wird 'keine 
an seinem Volke veriibte That keines Volkes .ungestraft lassenj hat 
fiir alle Thaten aller Vo'lker eine Strafzeit gesetzt, Edom wird also 
der wohlverdienten Strafe nicht ' entgeh en k6nnen ; j sie wird es ge- 
wiss ereilen. Das allgeraeine Gericht u'ber alle Vo'lker verbiirgt 
jedes specielle iiber ein einzelnes Volk.": ,,Subsumit ab uriiversali 
Idumaeorum supplicio ad Idumaeorum inprimis suppliciUm q. d; : Si 
cunctis gentibus, Deo ac populo suo inimicis, suus prbpediem instat 
dies, ergo nee tuum suppliciuin vel differetur din,: vel omittetur 
omnino; nisi ab immanitate erga fratrem abstinueins e *iCh. B. Mi'ch; 
Wie hier. wird; Jes. 34 u. 63 neben dem Gerichte iiber alle Vsl- 
ker das Gericht fiber Edom, dem feindseligsten aller Volker und 
daher Reprasentanten aller Feinde Israels, besonders hen'orgehoben, 
s. Einl. iS..45 v47. Unsere Weissagung bildet zu den Weissa- 
gungen in Jes. 34 u. 63 den Commentar, insoferh alsi hier von den 
Freveln * der Edomiter geredet wird (v. 1014) , dort nieht. 
Die Worte : nahe-ist ispricht der Prophet nicht von seinem histori- 
schen , sondern nach v. 11-^ 14 von seinem prophetischen j ideel- 
len, von dem Standpunkte aus, den er in der Zukunft genommen 
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hat; . Wena die Volker das Werk; ilires Hasses. gegen -das Yolk 
Gottes voljbracht haben, so 1st -aucn die Zeit dec Vergelttmg nicht 
mebr fern, kann sie es der Gerechtigkeit und auch der Gnade Got- 
tes nach nicht mehrsein. Was Israel gelitteny was dieYOlker ge- 
than, schreit zu Gott um sehleun'lge , urn ; sofortige Rache: 
Wie i.'iarji trjv'die Edomiter von Seiten der Gewiss'heit ihrer Be- 
strafnng , : so v und noch niehr, soil sie das rait Nachdrack voran- 
gesetzte a'Tnp; -von Seilen der ,NUhe 'derselben schrecken. Bald, 
kaum, dass sie die That gethan, wird auch schoh die Strafe sie 
ereilen. -~ ^'.a^'na a^V s^j:?, ^b r^fe^ n^ ^^NS] Namlich: an 
ihm (dem Gei-ichtkage r iiW alle^Voiker)* Mit ^ -^ Itu N3 ' Vgl. 1 
Lev. 24, 13; Richt. 1, 7. Jer, 50^ 15. 19. Ez* 35, 157; Jes^ 
3, 11. Wie genau in uns. Weiss. Edoms Strafe seiner Siinde ent- 
spreche, haben wir schon zu v. 7 geseben (Einl. S. 82 f.); vgli 
noch unt. v. 18 b u. z. v. 21. Da deine Thaten grausam sind v 
wird auch deine Strafe grausam sein. Das Perf. n^to^ ist hier 
Fut. exact. Der Proph. inimmt die Thaten Edoms j die es noch 
nicht gethan hat, und von deren Thun er sie in ^.12^14 ab- 
mahnt, als geschehen an, und betrachtet sie von dem Momenta der 
Strafe aus als vergangen: Wie du gethan hast d. h; wie du ge- 
than haben wirst, wie du dies Alles thust oder thun wirst. Dies 
verlangt die enge Verbindung von v. 15 niit v. " 

Ps. 137, 8. 



. -its ty Dn-ritij *ftitf3 ^ 'Die zu- 

nachstliegende Erklarung dieserWorte.ist offeiibar clie, : nach welcher 1) in 
firpna? die Edomiter angeredet sind , 2) dasselbe : Wbr.l auf das 
Trip ken, :d. hi^Zechen der : Edomiter auf dem.Berge Zion sich 
bezieht, und 3) die deal DrnrYaJ enlsprechenden Worte^Q^siri^bS irnp^ 
von eiaem jenem,;Zechen' der Edomiter , als Strafe entsprecnende'n 
Trinken des'Taumelkelchs^ yerstanden werden.: Wiedhr. (Edo- 
miter) - getrun/ien (A. h. gezecht, ein Trinkgelage gehalteh) haVt 
auf meinem heiligen -Berge, .werden trinken (den Taumelkelch) alle 
Folker (ini de^eii Zahl auch ihr, mit inbegriifen seid) 'bestdndigi 
l]nd zwar 'bietet ;diese Erkliiruhg aus z we'i : Griin'den r.'sichi; als ; die 
zunachstliegeade dar :. l).:weil die, EdojhiterLsowohl ; nmittelbar.'v6r- 
aer-, als 1 .inj dem'.ganzen vorangehenden Theile der iWeissagung. : be-- 
standig angeredet iiwerden, ,2) weill der Prophet in : Vi 16 ganz in 
derselben ; Redeweise , foi'tfa'hrt , .der :eri: sich in v. 115 bedient hat : 
dem nn^l>!-^r QnTlllj :T^NS in v. 16 entspricht das mto *TlN2i 
^b .'..nias^'iin Vi'15- ' Daher ofinden ^wir diese'Erklarungiischon'bei 
dem ChaldUischen: Paraphrasten *),. ^welcher das erste Hemistich yoii 



., ^) Der Alex, iibersetzt die Worte *)?72tl - S S)-: dtoii OV'.TQOJIOV 
sntsg inl 10 oQ_Qs^o<KyioyMOv,'..niQvri'indviaTae3-i'r].oli'ov^ Er hat 
also DHT)^ , indent er es den vorangelienden Singiilareu n^ttJ^ n. s. \v. 
gemass mit dem Sing, iibersetzte, anf Edom Lezogen. Wie er aber dann 
das ganze Hemistich verstandeii, erlxellt nicht ans seiner UeLers. , dater 



110 Obadja. 



r. 16 *o wiedergiebt! t >aj|fl^n.'^t3 ntm b . 

KH^Pi ipnnWtfiqB DS Njlan? 1 -^ j'lPi'iZJ''.; wze ihr.euch'gefreui habl 
fiber 'den : Schlag, de\< meinen /leiligen r Berg getraffen hat *) , wer- 
den Irinken alle Folker den Kelch ihrer Strafe bestandigi, Dem 
Chald. folgen Raschi, Kimchi, Salomo ben Melech. Unter 
den neueren Auslegern verstehea die Stelle ebenso C h. B. Michaelis 
(vQuoniam, ut amplius declarem, quod modo de retributione dixi, 
quemadmodum yos Idumaei cum reliquis gentibus , non sine irreve- 
rentia erga sanctissimum Numen meura potash's, improbas corapota- 
tiones instituistis , graveraque hoc jpso comroisistis culpara sic vi- 
cissim bibent sustinendo poenam gentes omnes (eaedem , quae 
iu v. 15) et cum illis vos etiam Idumaei"), Hendewerk und 
Hitzig. Ein Jeder wird aber gleich nachdem sich ihm diese 
Epklaruiig dargeboten hat an zweierlei Anstoss nehmen : 1) daran, 
dass dem DnTTtp nicht ein qpiuin (wie in V..15 dem r\^y das nfe?7 t 
!{b, sonderh da's zu ihm nicht passende Dfiart'bs W^ T gegeniibef' 
s,teht wie kann einem Verbrechen der Edomiter die Strafe aller 
VS.lker entsprecheh? > und 2) daran, dass das Verbum nrj'i) in 
zweierlei, und zvvar in einander ganz entgegengesetztem Sinne steht, 
das erste Mai: zechen, ein Trinkgelage halten heisst, das 
zweite Mai den Sinn hat: den Taumelkelch trinken. Daher 
Ijaben die meisten Ausleger die Stelle anders zu erklSren gesucht. 
li.Cyrill .erklSrt sie also: ^S'&og nov rayix. TQI$ ^wjo'0i r<Sv 
sy&Q&v, xatcthtt&VEve&d'ai (JLSV r<av xexQarrifisvcov , SOQTKS 8s nul ito- 
Tovg sttMEhsiv, Keel drj xal smvtxiov's' wxtuKuU&w cptavKs, xcii tec ps- 
&vjS 'sgyu idtfiQOvv' <o$ ovv litsdcorctGas cpiJGi ual 
|| 'iGQatjl, itivcov rs xai xaroqxovpsvos t jtavriyvQSo 
rcav adetipeav noiovpwog GvpyoQug ovtoo niovtai, xul 
Cov navta ret 'E&MI." Ebenso erklSren sie Hi eron, Calvin u. A. 
Diese Erklarung macht aber zu nichte : 1) der Umstand, dass mit 
keinem Worte gesagt 'ist, die V<ilker warden auf dem Berge 
Esau, im Lande der Edomiter ihre Trinkgelage halten 
dem ^i;!? *l!i ty hatte nothVendig ein dtb^n b? oder QSS'nNa 
gegeniiberstehen miissen -, 2) schon das i^n, noch mehV 'das 
qy^, am meisten das qifT !$b!? Vrt}, welche, das T Letzte unbedingt, 
verlangen, dass das Trinken: der Vfilker vom Trinken 'des Taumel- 
kelches verstanden werde, 3) die Thatsache , dass in v. 15 von 
einem Gerichte fiber alleVolker die Rede ist; sie verlangt, dass 
auch in v. 16 von ihm die Rede sei. 2. Hofmann bemerkt, 
Weiss.; u; Erfull. S. 202, fiber uns. St. Folgendes: ,,So hiess es 
bei Ob. T72PJ 110X3, Worte, welche nur an die Edomiter ge- 
pichtet und nur so gemeint sein konnen, dass es alien Volkern ge- 
lingen soil, Zion einzunchmen und zu misshandeln, dass sie aber 



Theodor und Theodoret einerseits und Cy rill andererseits sie ver- 
Schieden erklaren. Anch die Vulg. hat den Sing, bibisti. 

.*) Der Chald. iibersetzt by nicht mit anf, sondern mit iiber, de; 
der Berg Zion war das Objett ihres Trinkens. Weil aber trinken zu 
fiber nioht passt, \vahlt er fiir trinken das allgemeinere sich f ren en. 
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auch alle die BHterkeit ihres Frevels zu schmecken bekomben urid 
von ihrein berauschenderi Weine truhken werden sollen. nnuj fur sich 
allein kann nicht die Erfahrung des : gtfttlichen Zorns bedeuten; wie 
denn auch an alien Stellen, welche man daftir anfuhrt, irgend Et- 
was beigegeben ist, was den Trank als einen verderblichen erschei- 
nen iia'sst. Dazu komint, dass Dirwirin dieser Verbindung nolh- 
wendig etwas Vergangenes bezeichnet, wShrend doch nach v. 15 die 
Strafe Edoms noch bevorsteht. Demnach werden die Worte JiritS^ 
das Tbun' der Volker angeben, darch welches sie sich 



ihrein ^K 5<b3 Vlrn geweissagtes Verderben zuziehen. Denselben 
ucfct SaVhara so aus: b 'tbiD^-nN & 



Gedankendrucfct Saharja 

fii'?3Si 1 i~bSb. S( Allein schon die ihnen paralleled Worte 
ri i 'a73 r in T Jes. 51, 17 und 'j^ari !rt' |1 b'in-nN'i mst?:^ nnw n 
in Ez. 23, 34 (vgK'auch Ps. 7*6, ) geBen 'einen _ tfeutlichen ^ 
gerzeig fiir das Versta'ndniss der Worte wb 1 ) ^nttS]. Ferner Hegt 
es weit na'her, das mit dem iybi t inw aufs Engste verbundene 
^n &<b3 q^firso aufzufassen, dass es aussaet, das Vernichtetwer- 

T T * - ' 

den sei' eine' unmittelbare Wirkung des Trinkens und Schliirfens 
(na'mlich des Taumelbechers), vgl. Jer. 25, 16. (27.) 51, 7. Hab. 
2, 16., als es so zu versteben, dass es besagt, das Vernichtetwer- 
den sei eine Folge von dem Zechen, d. h. eine Strafe fiir dasselbe, 
wiewohl die Moglickeit, es so zu verstehen, nicbt geleugnet werden 
kann. Weiter vermisst man bei dieser Auffasssnng, weil nach ihr 
Dn'TiilS und fi^'Vi^bi gegenuberstehen , und also der Nachdruck in 
dem: 'wie ihr getrunken habt nicht auf gelrunken, sondern anf 



ihr liegt, nach dem fining ein BQN - (s. ,-u; S. 114). Sodann 
ist es etwas sonderbar,- dass der 6edanke: alle V<Jlker werdeo 
Zion einnehmen und raisshandeln , durch: alle Vblker werden (anf 
Zion : -~ iT>b5> vermisst man*) +-) trinken ausgedriickt wird. 
Endlich .ist' der Gedanke : alle VOlker werden Zion ebenso ein- 
nehmen und misshandelh, wie es die Edomiter eingenommen und ge- 
misshandelt haben, dem Zusammenhange nicht angemessen, ein bei den 
Propheten unerhOrter, und hat in Sach. 12, 2 keine Parallele. Er 
kSnnte nur die erste Halfte von 15 begrunden , erklilren, wie der 
Prophet dazu gekommen sei, zu sagen, der Tag Jehova's fiber alle 
Volker sei nahe: er sei es na'mlich , weil , wie jetzt die Edomiter 
auf dem Zion getrunken hiitten, so von nun an alle Velker auf ihm 
trinken , dann aber vernichtet werden wiirden. 13 in v. 16 wSre 
dem ^3 t in v. 15 nicht co-, sondern subordmirt. Allein 1) wSre 
dieser Gedanke ein nicht auf dem Wege des Propheten liegender 
Nebengedanke und enthielte eine der Lebendigkeit Obadja's nicht 
entsprechende Explication , und 2) stSnde das : Nahe ist der Tag 
Jehova's uber alle Polker, welches auf begangene Frevelthateo der 



'' *) W0nigstens : wurde-es, werin es staride,' die ZweidentigKeit und 
Pnnkelfaeit , welclie in den Worten 131 QnU) 1 ) liegt, auf heben und aufhel* 
len, uiid es scheint, als wiirde es der Prophet hinzngeiiigt haben, tatte 
er in ihnen den Gedanken ansdriicken wollen, den Hofinann in ihnen 
gefuuden hat, 
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hinweist j wenn auch zuin , Theil niir ideell vergahgene , mil 
dem :,-; (so werden trinken alle .\Polker ' 9 . welches; auf ganz bestiramt 
zukiinftige ihinwiese^ in Widerspruchi Der Gedanke,; dass ialle Velker 
Zion einnehmen .und misshandeln wiirden, wird von keinem Propheteh 
sophne WeiteHes ausgesprpcheiij auch vonSacharja nicht, ; wp by 1 "! E)tD 
dieSchale desTaumels ist, welche die Jerusalem helagerndeiiVolker trin- 
ken sollen, und wo, wSre 'I'D, auch, wie Hengstenb., Christ. B. 11. 
S. 276 f,, will : die Schwelle der Erschutterung 9 SC4 fiir die Bewoh- 
iler Jerusalems, dqch gerade das feblen wiirde, was nach Hof-i 
m an n's Auffassung die Eigcnthiimlichkeit unserer Stella ausmacht, 
das-;T7^Fi : dort ware nur von einem einmaiigen AhgrifFe ; , hier 
vpo bes'ta'ndigen Einnahmen und Misshandlungen Sions von Sei- 
ten .der Vslker die Rede. Auch will eine ausdriickliche Verkundigung 
so traurigen Inhalts durchaus nicht zu dem Gharakter der Weissagung 
Obadja's und zunial des letzten Theils derselben passen. Dass 
nrittS ' n .Wttjl -und Jiniai die, Erfahrung des goltlichen Zorns bedeu- 
ten Tko'nne , ^erhellt zur Uebergeniige aus dem beigegebenen JIIJTI 
q^ft. fi^Vs, welches, werin irgend Etwas, den Trank a'ls eineb ver^ 
derblichen erscheinen lasst. - 3. Theodor, Theodoret, Abra-^ 
venel , , welcher jedoch zwischen dieser und der folgenden Ausle- 
gung schwankt, Xiro tius,.' Dathe .und Jgger beziehen driTTD 
zwar auf >die Edomiter , geben ihm aber den Sinn: wie ihr.Edomi- 
ter. den TFaumelkelch getrunken habt. Theodoret: \ ,$GTI() yug 
ds dlxttSxsisJtQttl-opcct, (bv slg rovs tyol KVCHKU^EVOVS rojcovg TETo'Afwj- 
yittg' QVTco*M(u ,TK KOivtov^avra 'Got T^fgfc Tqg TcaQavopttts %&vr\ tv\v 
KQOGJiKov.tiavi'S&sTciiTwcaQiKv.'' Ja'g. : denn wie ihr (Edomiter) 
gelrunken,hflbt (das Perf. 'der zuversichtlichen Erwartung 1 mit Be-i 
ziehung auf die .durch das rtiusj^ . in v. 15 gegebene; Zusicherung 
gesetzt) wegen meines heiligen Berges (B e r g mit Beziehung ;: aiif 
das ; ^r.a: rifi v* 17 und -ife^IlPi V. 8. 9.;19.J21.), d. h;. wegen 
der Misshandlung meines Volkes, meiner Stadt, die ihr nicht ha't- 
tet betreten .sollen (v. 12) , $o -warden alle Folker, die mein Folk 
gemisskandelt haben (bder wegen meines heiligen Berges), 
trinkenS* Allein 1). auch bei dieser Auffassung wiirde: 13 die erste 
Halfte fpn v. , 15 begriinden, und so ei.rien ybm geraden Wege ab- 
liegenden und dep Lebhaftigkeit. Obadja's unangemessenen Neberige- 
danken einfiihcen; : 2) das Perfektum dn^niu bleibt, wenn es ;von 
der jStrafe. Edoms handeln; soil, da der Prophet unmitlelbar, vorher 
vftn, derselben ,/im Fqturum >gesprochen (^b triu^?.) hingegen in 
dem ; durch -, "ntt5N3 eingefuhrten.Perfektu.m von der, Siiude. Edoins ge-^ 
rede), hatj! sehr' Lefremdlich ; ; der unverkenribare ; Parallelismus des 
ina?7 T-, pn-Titt? TIUN3 mit d.em ijb nto^. mi!?^: "ituiss verbi^etet 
das on?^ yon' etwas;;Anderem zu verstehen T als das ri^iuy, jenes 
von der Strafe , dieses von der Siinde j 3) sollten DnTiiy und 
iai.liift^iSireinander gegeniiberstehen , so diirfte nach Qninii? das 
Prpn. SrjN kaum fehlen ; 4).vermisst man unter den WprtenwsiJ.'T 
'r\y\ ein dem raj"^ ."irt b^ entsprechendesT'by. 4. Sehr viele Auslege'r 
endlicii (AJ-, Esr., Drus., Tarnov, Mark, Burk : , Schnurr., 
Rosenm., de Wette, Hesselb., Maur. , Ew,, Meier, 
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Theolog. Stud, u, Krit. 1842. 4 H. S. 1043) nehmen an, dass in 
Brprnij, welches man vomTrinken desTaumelkclchs zu verstehen babe, 
dieJuden angeredet seien : ^denn gleick ivie ihr (Judaer) den gott- 
lichen Zornbecher gekoslet atif mtinem heiligen Berge (indem die 
Chaldaer Jerusalem zerslorten), so sollen ifm auch hasten alle Pol- 
ker rhigsu?/)." Meier. Gegen diese Auslegung hat richtig schon 
Hendewerk bemerkt: ,,Prorsus ineptum fuisset, si propheta, post- 
quam per tot coirimata Idumaeos solos alloquutus erat, nulla signi- 
licatione adjecta, tarn inopiuate et tarn ambigue Judaeos alloquutus 
esset, cum hoc comma non modo cum antecedent!, particula n 3 in- 
terposita, ita conjunctum sit, ut baud sane quisquam prophetam de 
Idumaeis agere eosque alloqui perrecturum esse dubitet, sed etiam 
in sequentibus commatibus propheta minime ita pergat, ut Judaeos 
alloquatur, quanquam in his commatibus ultimis de iis potissimuni 
disserit. Nam propbetae in oracnlis singulis eos tantummodo allo- 
quuntur, contra quos proprie ilia pronunciant, quapropter etiam 
Obadia per totum oraculum Judaeos nullibi alloquitur, neque etiam 
in oraculi altera parte, in qua de iis agit, se ad eos convertit. 
Prophetae saepius quidem a persona tertia vcl secunda ad personam 
secundam vel tertiam transeunt, et ab hac ad illam vel ah ilia ad 
hanc redeunt, hoc tauien semper ita fit, ut ii de quibus modo lo- 
quuntur, prorsus iidem nee alii sint." Ebenso ricbtig wendet Jfig. 
gegen diese Ausl. ein, dass der Beisatz : ait/ incinem heiligen Berge 
in Beziehung auf die Juda'er ein matter und iiberflussiger , und, 
wenn durch das DH^nilJ die Zerstorung Jerusalems oder gar mit 
Holzapfel das Leiden des Exils bezeichnet werden solle, ein hochst 
unpassender sei. Dazu komint noch , dass r\*W>3 l rdN3 verlangt, 
dass Dii'rid TsDKls auf die Edomiter bezogen werde, lin'd dass auch 
' ' 



hier v'wn H b'nur die erste Halite von v. 15 begriinderi und daher 
einen der Lebhafligkeit Ob.'s und dem Gange der Weiss, unan- 
gemessenen Ncbengedanken enthalten wiirde. Vergebens bemerkt 
Maur. gegen Hendcw. und Ja'g. : ,,Rectissime quidem Hend. et 
Jaeg, Schnurr. illam et Rosemnuell. aliorumquo interpretationem 
impugnarunt eo, quod supra inde a verbis ,,Ac primum quidem" 
exhibuimus argumento. Nam quum in antecedentibus ad Idumaeos 
oratio conversa sit, nihil certius, nihil clarius est, quam, si desit 
in verbis, ex quo cognoscatur, ea ad Judaeos directa esse, ad Ju- 
daeos temere ilia referri , licet rcliqua omnia suadeant, lit referan- 
tur ad Judaeos. VerumeniKivero , hoc ipsura , deesse subjectum 
novum, ex quo intelligatur, ad Judaeos nunc verha fieri, precario 
sumi ad Judaeos orationem , hoc est quod non nego, sed pernego. 
Inest enim, quod desideras, in verbis XJ^p hrt b^j modo recte 
ilia intelligas! Nam cum dicit vates: quemadmodum bibistis in 
in ante mco sane to, nibil aliud dicit quam : qnewadrnodum bihisiis, 
qui estis in monte meo sando, quemadmodum bibistis vos, 
Sionii, Hicrosolymitani, Judaci. Cf. "\i^ 'ntjS v. 17 et 
e contrario vi39 ^ v. 8. 9. 19. 21., intellecturus, quarii facile et 
commode -pro absj:]^ ^;in vel n^^rT 1 . *15 (v. 12) post secundae 

plur. pers. verbum vates dixerit iMJ"ip ^T> bs>-" Allein 

..I, - -. g 
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1t"t b? fiOTjttS kann nun und nimraermehr hcisscn : quemad- 
bibistis, qui estis in monte meo sancto. Dies miisste 
hebra'isch schlechterdings lautcn : in b? 1iy.fi* DriN Dn'Tl'd "T1IJN3 
iffi7p T oder zum Wenigsten : 1| ttnp T in b? I'iJN cnTyd 'liBNS ; das 
blosse >i!5 b lp 1i"t b# kann nur niihere Bestimniung (Orlsbesiiiiimung) 
zum Pradikate (dem Trinken) sein, nur anzeigen, wo die Handlung 
dcs Trinkens Statt gefunden h'abe. Dass die aus v. 17. 8. 9. 19. 
21. angefiihrten Beispp. Nichts beweisen , sieht ein Jeder. Da 
nun keine der an die Stelle der zuna'chst sich darbietenden Erkla- 
rung gesetzten Auslegungen Stich halt, so wollen wir versuchen, ob 
,sich diese , welche, vveil sic sich ungesucht darbietet, das Prajudiz 
der Richtigkeit fur sich hat, nicht gegen die Einwiinde vertheidi- 
gen lasse , welchc gegen sie gemacht worden sind. Zuvor aber 
wollen wir noch dreierlei anfiibren, was sie ausser jenen beiden 
schon ob. S.109 angefiihrten Punkteu empfiehlt und die Ueberzeugung 
in uns befestigen muss, dass sie die richtigc sei. 1. V. 17 heisst 
es , der Berg Zion werde (zu derselben Zeit, in welcher die Vol- 
ker den Tatiraelkelch trinken wiirden) ein Hciligthum seiii, d. h., 
wie aus der Vcrgleichung der Worte lEh'j? !~>^1 m ^ " oe l 4, 14 
hervorgeht, von fremden Volkern ferner nicht mehr betreten und 
entweiht werden. Hieraus crhcllt, dass der Zion als vorlier von 
den Volkern betreten und entweiht zu denkcn sei. Was 'liegt nun 
na'her, als die ersten Worte von v. 16 auf diese Entweibung zu 
beziehen und anzunehraen , in den Worten 'tiJ'rp in by OtiTjtp 
werde ausgesagt, die Edomiter (und andere Volker) hiitlen dadurch, 
dass sie auf dem Tempelberge ihren Steg durch Zechgelage gefeiert, 
diese heilige Static entweiht? Es ist unvcrkennbar , dass dem 
>dTp T in b? &n"T)'tt5 in v. 16 das tuip (f^it in) in^V 'Q v. 17 
ebeiiso sehr entspriclit, als den Schlnssworten von v. 16: 5^b^ ^T>1 
^n die Anfangsworte von v. 17 : na^ba n.^nn fl"^ in^. 5. Das' 
DrrrnD in v. 16 staiumt ohne alien Zweifei aus dem letzten Gliede 
von Joel 4, 3: wttJ'n T 1 ^^ ^1D73 n'lb^m und muss daher , wie 

' .._!._ : ]* 7 ; - 

WflU^n dort und sie zee lit en heisst, so: '//// habl gezecht heis- 
sen. Man wende nicht ein, eine solche Beriihrung zweier Prophe- 
ten in einem cinzelnen Worte sei zu leicht und geringfiigig , als 
dass man auf sie Etwas bauen kOnnte. Mil nichten ! denn 1) ist 
die Verwandtschaft Obadja's und Joels eine zu durchgreifen.de, als 
dass das Zusainmcntreffen beider Propheten selbst in einem einzel- 
nen Worte ein zufalliges sein konnte man erwSge nur, dass Ob. 
v. 15 u. v. 17 a, also die Umgebung von v. 16, mil Joel 4, 18. 
4. 7- 3, 5. 4. 17 fast buchsta'blich iibereinstimmen , und dass das 
in Joel 4, 3 vor dem ^niU fl T stehende blia ^1 " l 'J3?~bN'5 auch bei Ob. 
sich findet, in v. 11 'und 2) stehtVn in beiden Stellen , hier 
und Joel 4, 3 ? nicbt nur in einem und demselben Sinne Zechen 
(vgi. 1 Sam. 30, 16 u. 1 Kg. 20, 12), sondern auch bedeutungs- 
vol! und 'mil einer gewissen E m phase : Joel 4, 3: sie verkauften 
ilas-Mudchcn urn Wein und sec/ilen, d. h. sie misshandelten mein 
Volk (Jchova sprichl) so schnode, dass sie seine gefangenen Kinder 
um Wein hingabcn und dann, fiihllos fiir seine Leiden, ihrer rohen 
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Lust frOhnend, ihn zechten ; hier: wie ihr gezecht habt auf 
meinem heiligen Berge, d. h. wie ihr durch Zechen auf dem Berge 
Zion diese heilige Static entweiht und dadurch an Israel und den 
Heiligen Israels gefrevelt habt. Hier und dort sind es dieselben 
Subjekte, welche zechen die Volker sind bei Obadja, wie das 
^FHpi. zeigt, nicht ausgcschlossen , ebenso wie aus Joel 4, 19 her- 
vorgeht, in Joel 4, 3 die Edomiter nicht hier und dort zechen 
sie bei derselben Gelegenlieit , nach der Einnahme Jerusalems 
vgl. Joel 4, 3 mit Ob. v. 11: b'lia :]T] fiV^" 1 "? -?] ~> ^ier 
und dort driickt das Zechen dieselbe Gesinnung aus *). 3. Wir 
haben oben gesehen , dass weder das DnTiiiJ, noch das by Drpry,a 
"^Ip "lil dem a^Ji-b^ WttT gegeiiiiberstehen und eutsprecheri 
kSnne, jenes nicht, weifdann nach Drrrya noch ein DfjN, dieses 
nicht, weil dann vor dem I'fij'ip "lil"^ 1 ? e ' n "ilSN QHN stehen miisste. 
Da aber doch i'&*ip T ^N3 und T73F1 'qtvij 1 ; ()>) einander 
entsprechen musseri, so bleibt Nichts iibrig, als ahzuiiehmcn, dass 
dem firprraj bloss das ^n^. entsprecbe, so, dass in dem verschie- 
denen Sinne, in welchem rtr>ia das eine und das andere Mai. ge- 
braucht ist, der Gegensatz und 'die Pointe liegt: Wie ihr getrun- 
ken habt, so werden trinkeji u. s. w. , weil ihr getrunken 
habt, sollen nun auch trinken u. s. w. , fiir ein Trinken wird 
mit einem anderen aber mit welchem! gelohnt, der Siinde 
wird die Strafe vollkommen, selbst in der Form, entsprechen. Der 
Nachdrucfc ist also in dem Vorder- und Nachsatze auf das Verb. 
rsrna, nicht auf das Qn und D i ;V,! i i-b3 zu legen. Damit ist nun aber anch 
das eine der beiden Bedenken gegen die zun3chstlieg'endc Erklarung 
beseitigt: dass nrrcs im Nachsatze einen andern Sinn hat, als im Vor- 
dersatze, ist so wenig unerlaubt, dass es vielmehr sehr schon und 
sogar nothwendig ist. Das Trinken auf dem heiligen Berge 
hat der Prophet aus ,,den Elementen der Siegesfeier (z. B. 1 Sam. 
30, 16)" (Hitz.) hervorgfihoben, 1) weil er Joel 4, 3 folgte **), 
2) weil es vorzugsweise geeignet ist, das ganze Bild der Frevel- 



*) Andere (Senary,- Berl. Jahrb. 1836 Dec. Nr. 108, u. Manr.) 
vergleichen , urn. die unter 4. benrtheilte Anslegung zu stiitzen , mit Ob. 
v. 16 die Stelle Jer. 49, 12. Jereraia, Obadja's Nacbahmer und als sol- 
cner grosstentheils auch Interpret, habe den in Ob. Y. 16 ansgedriickteii 
Gedahken in c. 49 T. 12 explicirt. Allein 1) die Beziehungen Jeremia's 
auf Obadja erstrecken sich niir anf Ob. v. 1 9> "wahrend von Ob. T. 10 an 
die zahlreichen Beziehungen Obadjii's anf Joel beginnen , und 2) fi 
sicli dev in Jer. 49, 12 ansgesprochene Gedanke anch in Jer. c. 25, 29 
scheint also dem Jeremia eigenthiimlich zn sein , \vie er denn aus dein In- 
lialie von c. 25 leicht entstehen konnte. 

**) Dass Ob. arj-n^| aus Joel, nicht dieser WU31] ans Ob. hat, geht 
darans hervor, dass Joels WUi^T dnrch das Torangehende (^^^'2 JTj^Jll 
V.-^) vorbereitet und daher sein Sinn sehr klar ist, wahrend Ob.'s QriTJUJ 
keine solche seinen Sinn erklarende Vorbereitnng in dein ihm Vorangehen- 
den hat, 

8* 
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thalen anzudeuten , durch welche die Edomiter den Sion cntweiht 
halten wenn zu ingrimmigem Hass der vom Trunk erzeugte 
Vebermulh kommt, was wird da nicht gelhan ! und 3) urn ihra 
die entsprechende Strafe unter dem Bilde des Trinkens aus dem 
Taumelkelche entgegenstellen zu konnen, Umgekehrt hat er diese 
zum Theil des QivrjiQ wegen unter dem Bilde des Trinkens aus 
dem Taumelbecher dargestellt. Aber rait um so grosserer Sla'rke 
tritt nun das letzte Bedenken , dass dem En-nil? kein siniBjn, son- 
dern ein ganz unpassendes &' l ."tf | ^~^ IFiiIJ 1 : cntspricht, uns.entge- 
gen. Folgendes mochle geeignet sein, es vollig zu lieben. In 
v. 15 bat der Umstand , dass dem 'in ""UDNls das '^ S'Tlp voran- 
gestellt wurde, das Bild eines Tages hervorgerufen, an welcbem die 
Volker und die Edomiter zugleicb gerichtet werden, bewirkt, dass 
das .Ger-jcht liber die Volker und das Gericht fiber die Edomiter 
unzertrennlich z usanimengedac h t werden miissen. Indem 
nun der Prophet den in v. 15 b ausgesprocbenen Gedanken : den 
Edomitern werde nach ibrem Thun vergolten werden, entwickeln, 
und zwar so entwickeln will , dass er zeigt , wie cine ihrer vor- 
nehmsten Frevelthaten , das Trinken auf dem heiligen Berge, mit 
der ihr vollkommen entsprecbenden Strafe, dem Trinken aus dem 
Taumelbecher, werde bcstraft werden, sctzt er, weil das Gericht uber 
die Volker 'nicht ohne das Gericht iiber die Edomiter gedacht wer- 
den kann, well das erstere das zweite nolhwendig mit einschliesst, 
der Siinde der Edomiter nicht ibre, sondern gleich aller Volker 
Strafe gegeniiber: werden alle Volker gerichtet, so wird ja Edom 
auch gerichtet, denn Edom soil ja an dem nahen Gerichts- 
lage fiber alle Volker gericbtet werden. Die Siinde der Edomiter 
hat nicht die Strafe der Volker geradczu bewirkt es heisst ja 
nicht: weil u. s. w. , darum u. s. w. , sondern: wie u. s. w., 
so u. s. w. , sondern die Strafe aller Volker soil ihr nur ent- 
sprechen. Allerdings setzt dies aber einen Antheil an Edoms 
Siinde, dem Trinken, voraus, dieser aber lasst sich nicht nur leicht 
denken, sondern muss sogar, da in v. 11 .von fremden Vo'lkern die 
Rede ist, welche Jerusalem gepliindert und iiber seine Biirger das Loos 
geworfen haben (vgl. v. 13 c u. namentl. b), nothwcndig angenommen 
werden. V. 16 begriindet nicht die Wortc QlV'^l ^'T* i Q v< 15, denn 
1) wiirde er in diesem Falle, wie schon oben bemerkt, einen die Aeusse- 
rung, dass der Tag Jehova's iiber alle Volker nahe sei, erklarenden und 
daber der Lebhaftigkeit Obadja's unangemessenen Nebengedankcm 
enthalton , und 2) wiirde dann i'dnp T ~ w T4JN5 nicht die Siinde anzei- 
gen , welche der in sntt?'^ enthaltenen Strafe cntspricht, das Aequi- 
valent fiir dicselbe ist. was doeh die Analogic der Worte ^b THJN3 

^ (J / -|- * 

vcrlangt, sondern das Trinken der Volker aus dem Taumelkelche mit 
dem Trinken der Edomiler anf dem Zion nur vergleichen, wiirde nur 
aussag-fin, dass die Volker dieselbe Handlung tbun wiirden, welche 
die Edomiter auf dem Zion gethan, wodurch die Worte ^Jp T'vKNS 
ibre Kraft verlieren und iiberflussig werden. Ebenso wenig begriin- 
det aber v. 16 das zweite Hemistich von v. 15; denn dann ware 
das &iV,ri-ps WiiJi dem CrniT^' gegeniiber allerdings unpassend; es 
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miisste, weil T^um "ittjtfj? ^ nur e i ne erlauternde Fortsetzung 
von Tj^fc^S *)Vi83 ware, dem Srv'tittj *HZ5N3 nothwendig ein. 
Wipn (-J3) 'gegeniibe'rstehen. Vielmelir ist das" 13 in v. 15 dem 
13 in v. 16 coprdinirt, und begriindet der Inhalt von v. 16 ebenso, 
wie der von v. 15, die ALmahnungen. in v. 12 14. Nur sehein- 
bar spricht hiergegen der Unistand , dass das Zechen weder alle in 
v. 12 14 genannten Thaten umfasst, wie rpto^ und ^b:)73S in 
v. 15, noch eine derselben ist. Ob. fiihrt m v. 1214 nicht 
alle Thaten der Edomiter an, die er gesehen hat; ibr Zechen auf 
dem Tern pel berge , welches sie , wie er weiss, sich auch noch ha- 
ben zn Schulden kommcn lassen man vergesse nicht, dass Ob. 
Joel vor Augen hat nennt er 1) als diejenige That, welche sich 
an die in v. 12 14 genannlen und nach der Zeitfolge geordneteu 
(s. ob. S. 96) Thaten unmittelbar anschliesst, ihre Reihe beschliesst 
und ihrcn Gipfelpunkt bildet, und 2) um ihm dann die entsprc- 
chende Strafe unter dem bekannten Bilde dcs Trinkens aus- dem 
Taumeikelche gegeniiberstellen zu konnen. Durch iprt wi) 1 ; 
wird LP.'IVM ~ Q'T 1 nur weiter ausgefiihrt. Jenes sagt nur ganz ii'u 
Allgemeinen aus, dass alle Vb'lker gerichtet werden wiirden , die- 
ses macht nicht nur das Gericht an dem Bilde des Taumelkclch.es 
anscliaulich , sondern bestimmt auch seine Dauer, Heftigkcit und 
Wirkung. Das ' 1 \B'Tp T TOSS lauft dem ^b ^^NS, welchem v. 1G 
seine Form (tiFilU"; ^"iJNS) 'verdankt, parallel. I)ieOrdnungvonv. 16 
ist dieentgegengesetzte von der des funfzehntcn Verses. ariTi'd ist wie 
mb2 fut. ex. T 1 ?^n Wttj 1 ] ist nicht so zu verstehen, dass es aus- 
sagt/alle Volker wiirden zu derselben Zeit fortwiihrend, bcsLandig., 
unnufliorlich trinken, denn die durch ^y? bezeichncte Ileftigkeit des 
Trinkens verlangt ein schnelles, baldiges Vernichtelwerden (lurch 
dasselbe, das Trinken kann nicht so lange dauren, dass es ein be- 
standiges heissen kBnnte, sondern so, dass es aussagt, es werdo 
keine Zcit geben, in der nicht eins von den Volkern den Tauuiel- 
kelch trinken und durch das Trinken desselben vernichtet werdca 
wiirde , die V5lker wiirden nach der Reihe, und daher in langer, 
unabsehbarer Reihe, eines nach dem andern, den Taumelbechcr za 
trinken bekommen. Trinkt eins von den Volkern, so trinkt die Ge- 
sammtheit der Vb'lker, weil die Volker, als Einheit gcdacht, Israel 
gegeniiberstehen. Dass "pjn bier niclit in seiner ganzen Streage 
zu fassen sei, versteht sich von selbst; es kann hier nur eine lange 
Zeit bezcichnon , welche aufhort, wenn alle Volker vernichlet sind. 
Dem einmaligen , nur eine kurze Zeit hindurch dauernden Trinken 
der Edomiter steht das eine lange Zeit hindurch wahrende Trinken 
der Volker gegeniiber. Viele Mss. und Ausgg. haben fiir T'UFi' das 
Wort i^s&. Gegen De-Rossi, welcher, wie Meier, a. a. 
O., dieses a^Sb fur die urspriingliche Lesart halt, bemerkt sehr 
richtig Schnurr. : ,,Primum, quod eel. De-Rossi aperte atque 
ingenue ipse monet, libri accuratiores et raeliores omnes hispnni 
ac germanici exhibent V7jn praesertim in textu , leetioucm vero 
3iS& plerique habent in Haphtaris. Deinde antiquiorum versio- 
num nulla est, quae lectionem iiio auctoritale sua confir- 
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met*). Tandem, quod plurimum apud nos valet, si ambae lectio- 
ncs conferantur, excogilari caussa non potest, cur lectio i^iD, 
quae est ad intelligendum facillima, abierit in Tan, si non diffici- 
liorem, certe minus obviam : hae autem posita mirum videri non 
potest , ad illam deflexisse librarios . quod hanc a textu orationis 
alieniorem putarent. ,,Etenim", inquitLilienthalius, ,,Commentat. 
crit. p. 130, nee calamitates, quae hie per calicem ebibendum in- 
telliguntur, indesinenter obtigcrunt omnibus populis , nee quod jam 
plenarie exhaustum est, jugiter bibi potest amplius**)." Itaque ar- 
reptum est a librariis forte ex Jerem. XXV. 9 [Joel 4, 11. 12. 
Sach. 12, 2. 6. 14, 14.] A'ocabulum iriO, ac primo quidem margin! 
adscriptum , deinde etiam , ut lit, subinde in ipsam orationis seriem 
illatum." Ew. giebt -P72H die Bed. sofort, alsbald, conliniio, welche 
dem constanten Gebrauch des Wortes zuwiderla'uft. spim wbi 3ni2)i 

r * -f . f * 

Tn O3] lybl ^niDI giebt die Art des Trinkens an : nnd sie trin- 
ken, und zwar so, dass sie schliirfen , ^T, S$b3 ^M 1 ] die Wirkung, 
Folge solchcs Trinkens : nnd sie sind in Folge dieses Trinkens wie 
so I die ^ welche me waren. Weil Ob. die Art des Trinkens na'her 
bestinuuen will, nimmt er rsrvcJ wieder anf. Das Perf. riickt die zuerst 
als zukiinftig geschaute Handlnng in die ideelle Gegenwart. Ob 
ygb lecken oder schlucken, schlingen, schliirfen bedeutet, ist schwer 
zu sagen. Dem Contexte entsprechen beide Bedd. gleich gut. Die 
Parallelstellen Jes. 51, 15 u. Ez. 23, 24, in denen neben nsriQ das 
Verb. fiSEia aussuits.cn steht, ferner, dass ppb lecken Richt. 7, 5. 

^y T ^ *' T_- / " 

6. 7. ittg. 21, 19. 22, 38 in der Pesch. durch U\. iibersetzt wird, 
endlich auch y^y Hiob 39, 30 sprecben fiir die erstere, y'b Kehle, 
vom Schlucken so genannt, bingegen , und zwar, wie uns diinkt, 
entscheidend fiir die letztcre Bed. y^b malt nicht nur das Trin- 
ken , sondern bezeichnet es auch als ein starkes : Sie trinken aus 
dem Taunielbecher in slarken, vollen Zugen (,,Additur hoc, ut 
haustus indicctur non modicns, sed copiosus atque plenarius" Ch. 
B. Mich.), nicbt aus Begierde zum Trinken, denn der Trank ist 
sehr hitler, sondern weil sie so miissen. Der Sinn des Bildes ist: 
sie werden von grossen und unablassigen Ungliicksfallen heimge- 
sucbt. Ein so starkes Trinken, ein so beftiges Leiden unter so 
gewaltigen Schlagen, bat denn auch vollige Vernichtung zur Folge. 
Ueber d;is T^T, j^bs n;^ (vgl. Hiob 10, 19. Sir. 44, 9 und auch 
Jes, 41, 11. H. Ez! 7 20/21.) hinaus giebt es Nichts.' Hitz. : ,,Und 
warden stin wie Solche , die niclit sind] genauer : die nie exi- 
stirt babcn Richtig die LXX. y,ai EGovrai nccd'toc; ov% vnag- 
; gewohnlich : ac si non fuevint, wo dann Stt5N3 stehen mu'sste." 



*V Der Alex, iibersetzt TMr durch (jlvav , hat also TUft = 
/ j 

gelesen. 

**) Diese Bedenken verschwiiiden hei der oben gegebenen richtigeu 
Erklar. , die anch II en dew. nnd Jag. haben , welche Tnn hbl" 4 M. 
28, 3. vergleiclien. 
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111. Juda's Wieder herstellung uiid Gebiets- 
erweiterung j . dagegen Edoins Gericht und 

Vernichtung. 

V. 17. 

Die crste Halfte von v. 17 bewegt sich fast ganz in Gegensalz 
zu v. 16, sowie auch zu v. 9, in it welchem v. 16 in sofern ver- 
wandt ist, als jen'er Edoms , dieser der Volker, unter dencn Edom 
milbegrilTen ist. giinzlichc Vernichtung verkiindigt. Und zwar ste- 
hen die ersten Worte der ersten Halfte von v. 17 JlU" l bs "iJT^l 
in Gegensatz zu den letzten Worten von v. 16 , die darauf folgeri- 
den Worte aber in Gegensatz zu dem Anfange von v. 16- Das 
zweite Hemistich setzt den Inlialt des ersten fort. Dem Berge Zioa 
wird es ganz anders ergehen als den Volkern , welche ihn entweiht 
und seiner Bewohner beraubt haben : er wird von einer entronnenen 
Schaar bewohnt werden nnd fiirder ein fur die Volker unbetretba- 
res Heiligthum sein; Israel wird seine friiheren Wobnsitze wieder 
einnehmen. 

dip rrm titpbs hiina -pis "inag] Dem ribs (o-nsn-bs) rim 

*. " TT; i**; . I - J \ T ' ' T 

^in hiitle eigentlicb ein' apy^b^ oder rtta^a ?~t?rit\. rTr)!"P 1 '?. 
oder, wenn das nicht, doch wenigstens ein pbni^S'] '"'Sib'] odor 
nE3' 1 bs rt^tin (Joel 2,-23) fT>2, d. h. den Volkern ha'lte das garize 
jiidische Volk, ouer, wcnn das nicht, doch nicht ein Ort, der Berg 
Zion, sonderu dessen Bewohner, die Zionitcn' oder Jerusaleiniten 
ge.gcniiberste.hen sollcn. Das Erstere ist deshalh nicht geschehen, 
weil der Prophet im Vorangehenden (von v. 10 14) nicht von 
dem , was die Volker und die Edomiter gegen das ganze jiidische 
Volk, sondern von dem, was sie gegen Jerusalem und dessen Be- 
wohner, und unmiUclbar vorher (v 16) von dem, was sie gegen 
den Zion gelhan, gesprochen hat; das Lctztcre ist nicht geschehen, 
weil unmittelbar vorher in v. 16, zu welchem Verse v. 17 a in Ge- 
gensatz steht, von dem Trinken der Edomiler anf dem. belli gen 
Berge, als welches Trinkens Theilnehmer auch die Volker ge- 
dacht werden miissen (s. ob. S. 116), die Rede war. "pis 'ntji- ist 
also : auf dem von den Edomitern und den Volkeru seiner Bewoh- 
beraubten (v. 11 u. v. 14) ZzVw aber. Dass auf den Worten 
^iln der Nachdruck liege, dass der Berg Zion als der Haupl- 
gcgenstand hervorgehoben wei'de, geht dai'aus hervor, dass auch in 
den Worten ffih'p ri" 1 ^] noch von ihm die Rede ist. S~itt"'bs dagegen 
ist untergeordnet, ist wietiJn'pPradikat, so gewissermaassen Objekt von 
I'l"^ ^v!' 4uf dam Berge Zz'ow wird cine gcrettefe Schaar sein ist=der 
Berg Zion wird eine gerettete Schaar haben^ i steht, weil der 
Zion ein Ort ist und in v. 16 b3> vorhergeht. Dass der Berg Zion 



Jerusalem nicht ausschliesst, erhellt aus dem tn^bs, niit welchem 
die Worte b"H5 ^ tDbiDIT^ b^l in v. 11 nnd der Vierzebnte Vers 
(va^bss) zn verglcichen sind, und aus Joel 3, 5, wo nehcn dem 
p Th^ noc h ein ab_t5l ta l" 1 ^^ steht. -J'TIS iri-i steht allein , weil in 
v. 16 ''tij'lp, "i?! b? vorangeht, und weil der Zion als Millelpunkt 
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Jerusalems dieses zugleich rait bezeichnen kann. In v. 16 heisst 
der Zionsberg der heilige Berg, urn hervorzuheben 1), dass die 
Edomiter ihn durch ihrZechen en t we i lit, und 2), ein wie schreck- 
liches Verbrechen dieses Zechen gewesen sei ; sehon die That selbst 
ist ahndenswerth , noch ahndenswerther wird sie durch den Ort, an 
dem sie begarigen worden. In v. 17 hingegen fiihrt der Berg sei- 
nen eigentlichen Namcn, weil das Pra'dikat hcilig nicbt mehr her- 
vorgehoben werden soil, sondern mit dem wiederholten Subjekte 
(fPlTl) einen besonderen Satz (tthp fPiri) bildet. Vgl. ^fiN und 
trrjiT] ^23 in v. 12 a b. Dass die Worte nt^ba rptt.fi. il^J^li^ 
nicht ' wie Jag. und Hofm. - wollen so zu verstehen seien, 
dass. sie aussagen, es werde auf dem Zion eine gerettete Schaar 
iibrig bfeiben, der Zion werde seiner Bewohner nicht ga'nzlieh be- 
raubt werden, eine Arizahl derselben behalten , geht daraus hervor, 
dass FPtt.Fls welches rait Wi^ in v. 16 parallel lauft, dem hihalte 
von v. It dieselbe Zeit, anweist, in welcher der von v. 16 vor sich 
geht. Nun soil aber Israel nicht in der Zeit, in welcher alle Vb'l- 
ker gericbtet Averden, auch mit gerichtet, und etwa nur, im Ge- 
gensatze zu den Volkern, durch das Gericht nicht ganz dahinge- 
rafft werden *) - die Volker werden ja wegen dessen , was sie an 
Israel gethan haben, gerichtet, wie kann da Israel mit gerichtet 
werden! sondern Israel ist schon in der Gegenwart (der ideel- 
len namlicb , s. Einl. S. 29) gerichtet, und nur das Ge- 
richt liber die Volker, ein Vergeltungsgericht fiir ihre an Israel be- 
gangenen Verbrechen, steht noch bevor. Die Worte n&b.B ItT.^ 
sagen nicht, auf dem Zion werde eine gereltete Schaar b lei ben, 
sondern sein, nicht der Zion werde eine gerettete Schaar behal- 
ten, sondern haben. Von den Bewohnern Zions, welche von den 
Volkern verloost und als Sklaven in die Gefangenschaft gefuhrt wor- 
den sind (v. \ 1) . d; h. werden verloost und gefuhrt werden , 
deren Fliichtlinge und Entronnene die Edomiter inorden und den 
Zerstb'rern Jerusalems in die Hande liefern (v. 14) d. h. mor- 
dern und liefern werden wird zu der Zeit, in welcher die Vol- 
ker werden gerichtet und vernichtet werden , eine sowohl aus dem 
(ideell) vergangerien und gegenwartigen Gerichte als aus alien Drang- 
salen , welche sie nach ihm unter den Volkcrn erdulden werden, 
gerettete, in ihnen erhaltene und nach Zion zuriickgefuhrte Schaar 
sein oder wohnen, der Zion wird in jener Zeit eine solche Schaar 
zu Bewohnern haben. Das ist. der wesentliche Unterschied, wel- 
cher zwischen der Art, in der Gott gegen sein Volk und in wel- 
cher er gegen die Welt verfahrt, Stutt findet, dass er jenes zwar 
seiner Siinden wegen richtet, aber durch die Gerichte nur sichtet. 



*) Wenn JJiger die Worte nW^.S ^fl^ so erkliirt: dieBowoh- 
ner des Berges Zion sollen dem allgemeinen Strafgericlite entriiiutsu, 
so felilt er gegen das Wort n&bS) welches nur aussagen kann, sie 
tv'urden in dem allgeraeineji Sfrafgericlit niclif, wie die'Viilkerj ganz dahiu- 
so dass ihnen kein L]" 1 ?,^ iibrig Lliebe. 
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nicht vernicbtet, diese aber als seine und der Seinen Feinde durch 
die Strafgerichle, welche er ihne.n schiekt, gilnzlich dahinrafft; s. 
Jes. 6, 13. 10, 21. 27, 7. Jer. 4, 27. 5, 10. 18 u. a. Stellcn. 
ttupbs oder htobs fern, von D^bs oder aba urspriinglich wie napN 
Jes."24, 22, nVirt Jer. 19, 6."*Sach. if/ 4. 7. u. a. Fern in. "der 
Form Vtp.p ein T Aiistraktum : Retlung , so Jcr. 25, 35, dann ein 
collektives toneretura (vgl. rjlJDS Jes. 3, 25): die geretlete , ent- 
ronnene Schaar, so Jes. 4, 2. lO, 20. 37, 31. 32. Ez. 14, 22. 
Joel 3, 5 uud bier. hp rrJ; 1 ]] Die Grammatik erlaubt rpfs 
auf Slurbs zu bezieheu, so nainlich, dass man aus 'Q den Be- 
griff: Volk herausnimmt und 'n auf diesen beziebt wiewohl 
der Prophet., ba'lte er das Verb, mit auf 'D beziehen wollen , wohl 
das fern. sing, oder masc. pi. (Jer. 44, 12. Zeph. 2, 9) ge- 
setzt haben wtirde alleiir aus sachlicben Griinden muss man es 
nothwendig auf yi^l!; 'itf bezieben : 1) niimlicb liegt auf deni an der 
Spitze des Verses stehenden -p"^ "ir; der Nachdruck (s. ob.), 




gesetzt siiid, nolhwendig voii deni Berge Zion die Rede sein und 
daher r,^ auf 's 'rt bezogen werden-, 3) stammen die Worte ^;1^7^ 
IB'lp aus r Joel 4, 17 und kann sich daher, wie dort lin^ auf eine"n' 
Ort, Jerusalem, sicb bezieht, hier n^il kaum auf etwas Anderes 
beziehen als auf den Ort, der Berg Zion. Der Berg Zion wird 
heilig (eig. Heiligkeit), d. h. sakrosankt, unantastbar, unver- 
letzlich sein , die Volker werden ihn nicht mehr betreten , entwei- 
ben, misshandeln diirfen ; vgl. ausser Joel 4, 17, aus welcher Stelle, 
weil in ihr zu sn'p abui^T; nn" 1 ^ 1 ] hinzugefiigt wird 5b D^'ITT 
11^ Ti'z ^^1 , die Worte iiKp rr'rn Licht empfangen , bes. Jer." 
2, 3 : Heiliglltum ('^Clp) war Israel deni Jehova , der Erstlftig se/- 
ncs Er (rages, wer es frass , die muss ten's b/Jssen , Unglilck karn 
ilber sie, spricht der Herr. Falsch Hen dew. nacb Anderer Vor- 
gange: ,,Eritque sanctitas, sc. in monte Sione,' in republica resti- 
tuta, i. e. ejus cives ea , quae sancta, aequa, bona, honesta, pul- 
chra sunt, servabunt, neque , ut antea , vitiis et sceleribus erunt 
dediti, aut cum iis, qui Jehovam non agnoscuht et venerantur com- 
mercium habebunt." Gegen diese Auslegung spricht ausser dem Ge- 
gensalze, in welchem u)Yp Ts'rr} zu dem i^ZJ"lp ^M b? D^iTiUJ 1tt)N.3 
in v. 16 sleht (s. ob. S'. 111))"! und der Parallelstelle Joel 1, "17, 
aus der doeh unsere Stelle 'geflossen ist, der Umstand , d:iss von 
Israels Siinde als der TJrsache seines Untergangs in der ganzen 
Wcissagung mil keinem Worte die Rede ist, nur aber dann, wenn 
von ihr in derselben geredet worden ware, im Gegensatze zu ihr 
von der Heiligkeit Israels in der Zeit seiner Wiederherstellung 
biitte gesprochen werden konnen; vgl. Jes. 4, 3 mil Jes. 

2, 6 8. 3, 824. 6, 13 mil 6, 9. 10. Zeph. 3, 11 13 mil 

3, 1 7 u. a. Stellen. Ohadja hat vielmehr zum alleinigen Thema 
seiner Weissagung Israels Verhaltniss zu Edoni, dem ihm nahe ver- 
wandtcn und doch feindseligsten aller Vb'Iker, und zu den Volkcrn. 
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seincn Feinden, iiberhaupt. Jcrusalems dereiuslige Zerslin'ung durcli 
die Volker, die hochste Aeusserung ihrer Feindschaft gegen Israel, 
Edoms Freude iiber und. Mitwirkung zu dieser Zerstorung, die 
starkste Kundgebung seines Hasses gegen das Volk Gottes, der Vol- 
ker und Edoms Vernichtung als Strafe fur das, was sie an Israel 
than werden, d.igegen Israels Wiederherstellung uud Gebietserwei- 
terung, das sind die Theile dieses Thema's, welche fiir Gedanken 
wie der, die Israeliten werden in der Zeit ihrer Wiederherstellung 
heiliger Gesinnung sein, keinen Ranm lassen. Obadja's Weissagung 
bewegt sich ganz nach aussen, von dem inneren Zustande Israels 
sieht sie vb'llig ab; Israels Fall erscheint in ihr nicht als Produkt 
seiner Siinde, sondern als alleiniges Produkt der Feindschaft der 
Wlt, und daher wird in ihr auch nicht nur die Strafe der Welt, 
sondern auch Israels Wiederherstellung als Produkt der vergelten- 
den Gerechtigkeit Gotles betrachtet. Freilich setzt wie Israels Fall 
sein diesem vorangehendes siindiges Verderhen, so seine Wieder- 
herstellung, seine Bekehrung, und die objektive Heiligkeit des Zion 
die subjeklive der auf ihm wohnenden n^ibjS voraus, diese muss ein 
ttinp 5>17 sein Jes. 6, 13. D^PttJ.'Yija' riN s'pSh rrS VJS'Tn] und 
wieder in Besitz nehmen wird (werden) das Bans (die voni. Hause) 
Jakobs seine (ihre) fruheren Besttzungen. Sehr rait Unrecht be- 
streitet diese Auifassung Jag., welch er nach Anderer Vorgange er- 
kla'rt: und in Besitz nehmen wird das Haus Jakobs ihre (derFeinde) 
Besilzungen. Wenn er zuvorderst sagt, es sei im Vorangehendcn 
nirgends gesagt oder angedeutet, dass die Jakohiten iiberhaupt aus 
ihren fruheren Besitzungen vertrieben worden , so balten wir ihm 
nicht nur den ganzen Abschnitt v. 11 14 enfgegen, der* von einer 
solchen Katastrophe Jerusalems redet, Avelche nolhwendig rait der 
Wegfiihrung des ganzen jiidischen Volkes verbunden sein muss (s. Einl. 
S. 19 f- u. die Ausl. der v. 11 14. 16., und heachte bes. die 
Worte Wia V1. vgl. mit Nah. 3, 10), sondern auch die Anfangs- 
worte unseres Verses, nach denen in der Volkergerichtszeit der Berg 
Zion cine aus den (ideell) A r ergangenen und gegenwjirtigen so 
wie aucb aus den in der Zvvischenzeit bis zu Israels Wiederherstellung 
auf sie folgenden Calamitiiten geretlete Schaar zu seinen Bewoh- 
iiern haben soil, woraus folgt, dass der Zion in der (ideellen) Vergangen- 
lieit und Gegenwart den grOssten Theil seiner Bewohner (durch Wegfuh- 
rung v. 11, Ermordung v. 14) verloren hat. Wenn Jag, ferner 
sagt: 5 ,Es passt nicht, dass nur so allgemein gesagt wurde : sie 
werden ihre fruheren Besitzungen wieder erhalten ; denn dass 
dies bereits geschehen, ware ja in v. 17 a bereits vorausgesetzt, 
wo von Geretteten, die sich auf dem Berge Zion befinden, die Rede 
ist, welcher also doeh bereits wieder in ihren Besitz gekommen 
sein musste" : so ist zu entgegnen : Ob. hat die beiden in v. 17 a 
ausgesprochenen Gedanken deshalb vorangestellt, und ihnen den in b 
cnthaltenen folgen lassen, weil sich v. 17 zuniichst und vor 
Allem in Gegensatz zu v. 16, dann erst in Gegcnsatz zu 
v. 11 14 bewegt. Weil der Prophet in den letzten Worten von 
v. 16 von der Vernichtung der Volker und in den crslen dessel- 
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ben, sowie im Grunde auch in v. 11 14 (dort eig. von Jerusa- 
lem) von Zion gesprochen hatte, hat er dem gegeniiber in den er- 
sten Worten von v. 17 den Gedanken, der Berg Zion werde in 
der Zeit der Vernichtung der Volker eine gerettete Schaar zu sei- 
nen Bewohnern haben, ausgesprocben ; weil er ferner in den ersten 
Worten von v. 16 gesagt hatte, die Edomiter ha'tten den heiligen 
Berg durch ein Trinkgelage entweiht, sowie auch, weil er in v. 11 
von eincm Kommen Fremder in Jerusalenis Thore und in v. 11 14 
von ihren und der Edomiter Thaten in Jerusalem gesprochen hatte, 
fShrt er in v. 17 damit fort, dass er sagt: der Berg Zion werde 
in jener Zeit ein Heiligthum sein. Nun erst redet er von derWie- 
derbesetzung des jiidischen Landes durch das jiidische Volk; sie 
steht der Wegiiihrung desselben gegeniiber, welche mil der Ein- 
nahme Jerasalems und dem bei-ihr Geschehenen (v. 11 14. 16) 
nothwendig verbunden , von ihnen vorausgesetzt ist. V. 17 steht 
also, und zwar nothwendig, in einem solchen Gegensatze znm Voraa- 
gehenden , dass das, was im Vorangehenden das Letzte (und Vor- 
ziiglichste) war, in ilim das Erste wird, und umgekehrt. Endlich 
bemerkt Ja'ger, lav habe nirgends, selbst in Stellen wie Jer. 30, 3 
nicht, den Nebenbegriff: wieder in Besitz nehmen. In uns. St. 
aber sei die Auflassuiig von Wl^ = sie werden wieder in Besitz 
nehmen und von Dii^tD'THa ihre friilieren Besiizungen nocb dazu mit 
demFoIgenden unvereinbar, denn das Haus Jakobs, d. h. der Stamm 
Juda und Benjamin, sei ja weder irn Besitze von Philistaa, noch von 
Ephraim und Gilead (v. 19) gewesen, noch batten die SUidte desSudens 
(v. 20) j,e friiher zum Besitzthume der Einwohner Jerusalems ge- 
hort, also dass hiilte gesagt werden ko'nnen, sie werden wieder 
zum Besitze derselben gelangen; v. 17 sei aber gerade nur das ein- 
facbe Verbum us'n.' 1 gebraucht, wie v. 19 u. 20. Wenn es nun 
v. 19 u. 20 schlechterdings nicht mit dem Nebenbegiifle : wieder 
in Besitz nehmen, gefasst weden konne, so diirfe man auch v. 17 
diesen ihm nicht aufdringen. Darniif ist zweierlei zu erwiedern. 
Erstens lani hat zwar nie die Bedeutung: wieder in Besitz- nek- 
men, sondern Qberall nur die: in Besitz nehmen , wohl aber kann, 
oder besser muss es, wenn von der Bcsitznahtne eines verlorenen 
Landes die Rede ist, den Sinn: wieder in Besitz nehmen haben, 
und hat ibn unbedingt 5 M. 30, 5*). Dass es ihn aber an uns. St. 
haben kann, geht aus den vv. 11 14. 16 hervor, aus deren In- 
halt nothwendig folgt, dass das Haus Jakobs seine Wohnungen ver- 
loren hat fs. o.). Zweitens sind v. 19 u. 20 gar nicht, wie 
Jiig. voraussetzt, wenn er ihren In halt damit, dass }'S5' - r in v. 17 
den NebenbegrifF: wieder in Besitz nehmen habe, fur unverein- 
bar halt, lediglich weitere Ausfiihrungen von v. 17 , sondern setzen 
vielmehr dieses Glied sowohl als v. 18, an den sie sich ebenso an- 
schliessen, wie er selbst sich an v. 17 It anschliesst, weiter fort. 



*) Mit dem Snff. in Cll <1 >ffi'n : 173 vgl. das in ^K Jer. 23, 3 nnd in 
^r.^.5 in Jer. 50, 19. 
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Wenn also til'v in v. 19 u. 20 in Besilz nehmen heisst, so be- 
weist dies gar nicht dafur, dass es auch v. 17 b denselben Sinn 
habe ; dort 1st von der Besiiznahme soicher Gebiete , welehe Juda nie 
besessen, hier von der Besitznahme seines eigenen Landes die Rede. 
Gegen die Beziehung des Suffixes in arpirh'TO af die Feinde Israels 
spricht aber Folgendes: 1. Das Suff. Jtb'nnte sich nur auf das 
tr"l- ! >i"i~b3 in v. 16 -beziehen; dass Juda aher aller Volker Wohn- 
silze in Besitz nehmen solle, ist nnglaublich. 2. Steht das Sun", 
zu weit entfernt von oyiafybSj als dass es sich auf dasselbe bezie- 
hen konnte. 3. Bescha'ftigt sich v. 17, in genauem Gegeiisatze zu 
v. 16 und zu v. 11 14 stehend, olFenbar allein nur erst mil Israels 
Erhaltung, Restitution und zukiinftiger Bewahrung vor_ feindlichen 
Angriffen , und wiirdc er, wenn er auch das noch aussagte, Israel 
werde die Gebiete der feindlichcn Volker in Besitz nehmen , allem 
Folgenden vorgreifen. 4. Wiirden v. 17 b u. y. 19. 20 sogar mil 
einander in Widersprueh stchen, einnial, insofern in v. 17 b von 
der Besifznahme des Gebietes aller Volker, in v. 19 aber nur von 
der des Gebietes der Edomiter und Philista'cr, sodann insofern in 
v. 17 b von der Besitznahme von Feindesland, in y v. 19 u. 20 aber 
von der Besitznahme des Gefildes Epbraims, Samariens, des Gilead 
und der Sladte des Siidens , welche docb nicht Feindesland sind, 
die Rede ist, v. 19 und 20 aber offenbar das zukunftige Gebiet Ju- 
da's nach seiner grossten Ausdehnung angeben sollen , so dass sie 
einerseits jede zukunftige Besitznahme in ihnen nicht ervvahnter 
feindlicher Gebiete von Seiten der Juda'er vollig ausschliessen, hin- 
gegen mehrere Gebiete mit einschliessen, das Gefilde Ephraims u. s. w.., 
welches nicht feindliches Gebiet war. V. 19 u. 20 miissten ledig- 
lich weitere Ausftihrung von v. 17 b seio , wenn das Suff. von 
a^^^ro sich auf Israels Feinde bezoge, kOnnen es aher nicht, weil 
sie d;ulurch sich in einen zwiefachen Widersprueh mit ihm setzen 
wiirden. Haben aber die Worte : 'i:n v^' 1 !" 11 ] den Sinn: das Haus 
Jatobs wird seine friiheren Besitzungen' wieder in Besilz neb- 
men, so ist es klar , dass sie durch die D^^T in v. 11 aus demsel- 
ben vcrtriebeu worden , und dass also in v. 11 nicht von einer a'l- 
teren Einnahme Jerusalems, sondern nur von der durch die Chaldaer 
die Rede sein kann. Dieses Argument gegen Jiiger und Ho-f- 
m a n n ist also zu ^en Einl. S. 20 angefilhrten uoch hinzuzufugen. 

V. 18. 

In v. 17 ist in Gegensatz zu v. 11 14 und vorncbmlicb zu 
v. 16, welcher die nahe bevorstehende Vernichtung aller Volker als 
Strafe fiir das, was sie an (v. 11 14) und auf v v. 16) dem Ziou 
getban ., verkiindigt hatte, von der Erballung eines Theiles der von 
den VSlkern und besonders den Edomitern so gemisshandelten Zio- 
niten (v. 11 16), von des Zions Bewahrung vor jeder ahnlichen 
Entweihung, als er von den Vb'lkern und den Edomilern erfahren 
(v. 16), und von der Judaer Wiederbesetzung ihres verlorenen 
Land.es (v. 11 u. v. 11 14- 16 iiberhaupt) die Rede gewesen. 
V. 18 schliesst aun einerseits an v. 17, namentlich an 176 sich 
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an und setzt ihn fort, andererseits entspricht er aber den vv. 1014, 
namentlich dem let/ten, sovvie der zweiten Hiilfte von v. 15. 
Israel wird , erhalten (ri^b^ "i"^) una< in ^en Besitz seines 
Landes wieder eingesetzt'('i:n "nJi^ 'a. v. 17 A), nicht nur von 
nun an vor jedem feindlichen Angr'iffe geschiitzt sein ("iJjp ~^l) 
sondern auch alsbald selbst angreifend und zwar vor Allem sei- 
ucn Erbfeind Edom, an ihm, der es so arg gemissbandelt hat 
( v . 10 i4) , die ihm fiir seine Thaten angedrohte Vergeltung 
(v. 15 b} vollstrecken und es eine von den Vo'lkerverniehtungen 
in der Vb'Ikergerichtszeit (v. 16. 15 a) ebenso ganzlich vernich- 
ten, als es einst bemiiht gewesen ist, Israel auszurotten (v. 14). 
' brn ipb^i ttjp.b. -na?. rpai na^b sp.'v rr:?;i tf ap^-rrs rrrjn 

tttbSiO]' Da 3pj>2 n^S in v. 17, weil' von v. il 16 riur von dem 
Untergange (Jerusalem v. 11 u. v. 13, der heilige Berg 
v. 16, die Sohne Juda's v. 12) und in v. 17 u. v. 19 21 
nur von der Wiederhersiellung Juda's die Rede ist, nnr das Reich 
Juda (Juda und Benjamin) bezeicbnen kann, so kann es auch nur das 
SpS" 1 rpa. in v. 18, welches oll'enbar mit dem in v. 17 identisch. 
ist. ' DasIIaus Juda's fiihrt aber in v. 17 u. 18 den Namcn Haus Ja- 
kobs, weil es v. 18 ausdriicklich , v. 17 stillschweigend das Hans 
Esau's, des Bruders Jakobs, zu seinem Gegensatze hat; vgl. Spy* 
in v. 10, ^ptiN in v. 11 und MSN 05 in v. 11 u. 13 Das von 
fremden Volkern, denen das Haus Esau's, des Bruders Jakobs, bei- 
starid, aus seinen Wohnsitzen vertriebene Haus- Jakobs wird diescl- 
ben wieder einnehmen (v. 17) das von dem Hause Esau's, des 
Bruders Jakobs, so gemisshandelte Haus Jakobs wird das Haus 
Esau's dafiir vernichten (v. 18). Das dem i'py^ rra parallels n^a 
EjG'Ti kann nicht, wie Maurer nacb JSgers Vorgange *) will, 
ebenfalls das Reich der beiden Sta'mme, sondern muss das Reich 
der zehn Sta'mme bezeichnen. Wenn Maurer sagt: . ,.Nihil ob- 
slat, quominus ijpii n^a idem exprimere putetur, quod ^pi'^ ^^ 
niodo se ofTerant loci, ubi ]p/p n -| 3 de toto dictum reperiaiur po- 
pulo Israelitico ; de toto enim si dicitur, potest etiam de duabus, 
quae turn reliquae fuerunt tribubus dici. Tales vero locos babes 
Ps. 80, 2. 87, 5. 6.", so rniissen wir gegen das: ,,de toto enim 
dici" Einspruch thun, weil einerseils dem Propheten bei dem ma 
-p?!I ^ as H aus Juda's , von welchem allein er seine ganze Weissa- 
gun'g hindurch redet (s. ob.), wenn auch als Haus Jakobs, d. h. 
als Jakob entstammt, klar vor Augen stehen musste, andererseits 
der Name tjp.'T 1 n-a, wenn er auch einige Male, weil er zwei der 
vornehmsten israelilischen Sta'nuiie umfasst, synekdochische Bezeicb- 
nung des ganzen Hauses Jakobs ist, doch unmb'glich den Theil des- 
selben auch nur als Haus Jakobs, d. h. als von Jakob entsprossen, 
bezeichnen kann, welcher ihn geradezu ausschliesst und ibm ofter 
gegenubersteht (Ps. 78, 67. Ez. 37, 16 19. Sach. 10, 6), das 
Haus Juda's. Fiir S]p;n hatte bN*itt? > i stehen sollen, und man sahe 

*) 3 tiger stellt heide Anifassungen aaf, zJeht aher diese der an- 
tlern vor. 
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gar keinen Grund, warum der Prophet Jones und nicht Dieses ge- 
setzt hsitte.. Was Maurer gegen die Ansicht vorbringt^ dass 
E]DT< rra das Reich der zehn Stamme sci, vermag nicht sie umzu- 
stossen. ,,Si Judaei et Ephrairnitae", sagt er, ,,junctis viribus Idu- 
tnaeos dicuntur oppressuri : quomodo tandem fit, ut vs. 19. Judaei 
praeter alias terras Ephraimitarum quoque provincias occupaturi di- 
cantur, Ephraimitae vero sintne pro amissis sedibus prislinis ocen- 
paturi sedes alias et quasnam ne verbulo quidem dicatur? Jaegerus 
quidem , quum Judaeorum et Ephraimitarum reconciliatio in praeci- 
puis aureae aetatis bonis numerelur, Am. 9, 11. Hos. 3, 5. Ez. 
37, 22, spem illius subinde., vel minus favente nexu velut per 
transennam atque ita exprimi monet, ut non amplificetur. Sed fac 
reperiri in prophetis ejusmodi locos (qui a Jaegero allatus est Hos. 
2j 2. coll. 1, 7. nihil probat.) : aliud est immiscere aliqnid ad rem 
minus idoneum et mox iterum omittere, aliud attingere aliquid et 
paucis post verbis conlrariu dicere." Darauf erwiedern wir: In 
v. 19 beisst es: Der Siiden , d. h. die Bewohner des Siidens (von 
Juda) wird das Gebirge Esau's in Besitz nehtnen, in v. 20: Die 
Ferbannten dieses Heeres u. s. w. und die Verbannten Jerusalems 
werden die von ibren Bewohnern , welche v. 19 zufolge nach dem 
Gebirge Esau's gezogen sind und es in Besitz genommen haben, 
verlassenen Stiidte des Siidens einnehmen. Hierin liegt ein deutli- 
cber Wink darauf, dass die Bewohner des Gefildes Ephraim und 
Samarien und des Gilead, in deren Gebiet v. 19 die im Norden 
und Nordosten Juda'as wohnenden Judiier und Benjaminiten ein- 
riicken sollen, fiir ihre diesen uberlassene Wohnsitze, andere nb'rd- 
lich und ostlich von ihren friiheren gelegene bekommen sollen. 
Das Gebiet der Ephraiiniter, Rubeniler und Gaditer ist ebenso we- 
nig als ein feindliches zo denken, weil es die Nordjudiier und Ben- 
jaminiten in Besitz nehmen sollen, als der Siiden, wcil gesagt wird, 
die nordlich von ihm wohnenden Jcrusalemiten wiirden seine Stiidte 
beselzen. V. 19 spricht nur den Gedanken aus: Juda wird nach 
alien. Himmelsgegenden bin sein Gebiet ausdehnen. Ob das zu- 
na'chstliegende Gebiet, was es besitzt, Feindes- oder Freundesland 
ist, darauf kommt es gar nich,t an. Hatte der Prophet bloss den 
Gedanken ausdriicken wollen , Juda werdo das Gebiet seiner' Fcinde 
einnehmen, so wiirde das Gebiet der Ammoniter und Moabiter ebenso 
wenig baben fehlen (vgl. Am. 9, 12} , als eia Theil des Landes 
des Israelitischen Brudervolkes genannt werden diirfen. qp'ii n^a 
von dem Reicbe verstanden, steht also mil v. 19 in keinem Wi- 
derspruche. 2. Dass aber nicht gesagt wird, die Epbraimiter, Sa- 
marier und Gileaditer wiirden andere Wohnsitze bekommen, hat 
seinen Grund darin, dass der Prophet fasst ausschliesslich mit Juda 
und Jerusalem, und . zwar deshalb sich beschaftigt, weil 1) die 
Edomiter, welchen seine Weissagung gilt, nur mit Juda, dessen 
Nachbarn sie waren, in Conflikt kommen konnten , 2) Juda und 
Jerusalem, insofern sie Jehova, den Tempel, das, Priesterlhum und 
d;is theokratische Konigthum in ihrer Mitte batten, vorzugsweise das 
Reich und das Volk Gottes ausmachten und daher ihnen vornehm- 
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lich die Welt entgegenzusetzen war, und 3) Ob. aus dem Reiche 
Juda stnmmte. Ebenso aus dem zweiten und dritten Grunde 
hat Joel einzig und allein Juda zum Gegenstande seiner Weissa- 
gung Joel 4, 2. 6. 8- 19 u. bes. 20. Auch deutet Obadja da- 
durch, dass er 1) die Judaer ihr Land wieder einnehmen (17 #) 
und es nach alien Seiten bin erweitern la'sst, 2) sagt, sie wiinlen 
dasselbe auch iiber Theile des Reiches Israel ausdehnen, und 3) das 
Haus Josephs neben dem Hause Jnkobs, d. h. Juda's als Strat'werk- 
zeug Edoms in der Zeit der Wiederherstellung Israels nennt, still- 
schweigend , aber sehr bestimmt darauf bin , dass die Burger des 
Zehnstammereichs, welche doch wie die Juditer und Benjaminilen 
znm Volke Goltes gehorten, ebenso wie diese nicht nur restituirt 
werden , sondern auch ihr Gebiet ervveitern und fiir die an Juda 
und Benjamin abgetretenen Gebiete andere der feindlichen Vo'lker 
bekommen wiirden. Und ebenso legt er dadurch, dass er die Ju- 
da'er ihr Gebiet iibcr die ihnen nach alien Seiten bin zuna'chstgele- 
genen Liinderstrecken ausdehnen und dabei eines Theils Fcindes- 
land, andern Theils Land ihrer Briider, der Israeliten, in Besitz 
nehmen lasst, es sehr nahe, welche Wohnsitze die Israeliten ein- 
nehmen wiirden, namlich nach Norden bin ausser dem nordlich von 
Ephraim und Gilead gelegenen Theile des frtiher yon ihnen beses- 
senenj,Landes noch Phonizien und Syrien, nach Osten und Siidosten 
bin Ammonitis und Moabitis, so dass sich an Gesammtisrael eri'iillt, 
was Amos 9- 12 weissagt, welche Stelle ja, ebenso wie die Jihnli- 
che 4 M. 24, 17 19, Ob. in v. 18 u. 19 vor Augen gehabt 
bat. Das Haus Josephs wird neben dem Hause Juda's gciiannt, 
weil es in der Zeit der Zuruckfiihrung und Wiederherstellung Ju- 
da's ebenfalls zuruckgefiihrt und wiederhergestellt, sowie rait Juda 
wieder zu einem Reiche vereinigt werden soil, wie viele und schon 
die a'ltesten Propheten weissagen, s. Hos. 2, 2 (s. Einl. S. 44 f.*)) 
3, 5. Am. 9, 11. 12. 14, Jes. 11, 12, 13. Jer. 3, 18. c. 30 u. 
31- Ez. 37, 15 ff. Sach. 10, 6. Die Zerstreuung der Ephrairni- 
ten , ihre Zuriickfiihrung nach Pala'slina und die Wiedervereimgung 
der beiden getrennten Reiche wird von Ob. nur vorausgesetzt, und 
des Reiches Israel nur an uns. St. und ganz voriibergehend ge- 
dacht. Ersteres konnte er, weil sowohl die Zerstreuung dor zehu 
Stiimme als ihre Zuriickfubrung aus derselben und Wiedervereini- 
gung mit Juda und Benjamin auch schon den altesten Propheten 
feststeht und einc ausgemachte Sache ist ; s. Hos. 1, 4- 2, 2. 3, 4. 5. 
Am. 7, 17. 9, 8 10. 11. 12. 14- Letzteres hat seineu Grund 
darin, dass Juda das eigentliche Objekt unserer Weissagung ist. 
Dass er des Hauses Josephs jedoch einmal und gerade an unserer 
Stelle gedenkt, davon scheint der Grund der zu sein, dass in utis. v. 
von der Bekriegung und Vernichtung Edorus die Rede ist, welche 
besser von der vereinigten Macht des ganzen Israel als nur von 
einem Theile dcsselben ausgehen (vgl. Jes. 11, 14). Ware dies 
nicht der Fall gewesen , so wiirde der Proph. Israels in der Weis- 
sagung gar nicht gedacht haben. Juda soil Edorn vernichten, weil 
ihin als dem von Edom gemisshandelten die Rache zukommt (vgl. 
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Ez. 25, 14), Israel soil es vcrnichten, als mil Juda zu einern Volke 
verbnnden und als in Juda, dem Brudervolke, von -den Edomitern 
rait gemisshandelt. Wie hicr ypy*_ ma und j]5ii ma, so steht 
Sach. 10, '6 rnini rra und t)pv>, ma, und Nah. 2, 3 a'p^ (Juda) 
und bfcpia^ einand'er gegeniiber. Mit dem Bilde vgl. Je's. 5, 24. 
Sach. 12, 6 u. Jes. 10, 17. , in welcher letzteren , mil der unsri- 
gen ahntichsten St. ebenso wie in 4 M. 21, 28. Joel 2, 3 u. Jes. 
43, 2. in dem ersten Parallelgliede ID'N , im zweiten fiSt'ib steht, 
nur dass dort, wie auch 4M. 21, 28, in beiden Gliedern ein Subjekt 
unter verschiedenen Bezeichnungen steht, bier z\vei Snhjekte gesetzt 
sind, die dah'er zu einem Ganzen gehoren, dessen zwei Halften auf 
die beiden Glieder vertheilt sind. pb^ rait 2. anbrennen, anzi/n- 
den, wie sonst "i^a z. B. Jes. 43, 2~. , nur hier. Der Plu^r. qpV^j 
kann sich auf die fieiden Hauser Israels, aber auch auf alle Indi- 
viduen derselbcn bezieben ; Letzleres besser, weil in Crta und dem 
Suff. von Clb^N die Edomiter als Viclheit von Individuen erschei- 
nen- liBS; n^a'b b r t 'n'b rrfp. J^bi] Der Inhalt dieser Worte ent- 
spricht deiii von v. 14 T und' a'nch f5 b. na 1 ! n'l!T] *5] Diess wird 
gewiss geschehen, denn Jebova hat gesprochen , T de'r das Zukiinftige 
voraus weiss, sein Wort ha'lt und die Macht hat, es zu erfiillen. 
Die Worte, welche o'fter den Schluss einer ganzen Weissagung bil- 
den, z. B. Jes. 21, 17. 22, 25., treten gerade? hier ein , w;eil in 
v. 18 dasjenige nun ausgcsprochen ist, was auszusprechen der Haupt- 
zweck der Weissagung ist: des Erbfeindes Edom , gegen welcben 
sic gerichtet ist, Vernichtung und zwar durch Israel*). 

V. 19. 

V. 19 schliesst sidi an v. 17 b und v. 18 zugleich an, an das 
crstere als Fortsetzung , an den letzteren , insofern Juda auch das 
Gebiet der vertilgten Edomifer in Besitz nehmen soil, und die Be- 
setzung desselben zuerst erwa'hnt wird. Juda. wird nicht nur seine 
friiheren Wohnsitze wieder einnehmen (v. 17 b), sondern sie auch 
nach alien Seiten hin iibcr die denselben zunachstliegenden L'lnder- 
strecken ausdehnen , und dabei vor allem das Gebiet seines so .eben 
von ihm in Gemeinscbaft mit Israel vertilgten Erbfeindes Edom be- 
setzen. Dass in v. 19 nicht der Gedanke ausgedruckt werde, die 
Judiier wiirden das Gebiet ihrer Feinde oder auch nur der ihnen 
zuna'chstwohnenden Feinde einnehmen, sondern vielmehr der Ge- 
danke , sie wiirden nach alien Hiramelsgegenden hin ihre Granzen 



*) Gegen Benary, welcher (Berl. Jalirb. 1836 Nr. 107) T. 19 31 
fiir einen spsiteren Ziisatz zn halten geneigt ist tind dafiir anfiihrf, dass 
'Weiss. lifter mit den Worten 1 H 3 scMiessen, bemevkt mit Recht Jiig., 
dass die Weiss, mit 21 b noch \veit befriedigender scMiesse. Uebrigens 
sind T. 19 und 20 nicbt weitere Exposition von v. 17, sondern Fortsetzung 
desslben imd spreclien einen nemm Gedanken ans, und gescliieht dies eben 
so in v. 21 , steht T fl 5 aucb. offer in der Blitte der Kede, z. B. Jes. 
24, Sj'nnd stelit es zn Ende TOU v. 18, wie wir oben geselieu baben, mit 
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erweitern, erh&llt, wie wir schon ob. SM26 gesehen haben, daraus, 
dass sie .1) nur die ihnen nach alien Seiten hin zuna'chstliegenden 
Gebiete, 2) von .Feindesgebieten nur das der Edomiter und Phili- 
sta'er und 3) , auch einenTheil des Gebietes ihrer Israelitisehen Brii- 
der einnehmen sollen. Falsch daher Maur'er: ,,Jam quasnam op- 
pressorum populorum hos tiliiim terras Judaeorum provinciae sibi 
subj ecturae sint, dicit vs. 19.' e Dass von den Judaern bei der 
Ausdehnung ibrei 1 Gra'nzen auch Feindesgebiet, das der Edomiter 
und Philistaer, besetzt werden soil, kann hier nur Nebensache sein. 
Auf der Besetzung desLandes der Edomiter durch die Ju- 
da'er liegt kein Nachdruck ; dieser Hegt vtelmehr auf der Vernich- 
tung Edoms durch Gesammt-Israel, welche der Prophet in v. 18 in 
so starken Worten. ausspricht, und auf welche er in v. 21 noch einmal 
zurjickkommt. Das Gebiet der Edomiter wird weniger daruin von den 
Juda'ern besetzt ist, weil es Feindesgebiet, als weil es von einer 
Seite her, von der siidlichen, an Juda'a angranzt, und auch, weil 
es nach Vertilgung seiner Bewohner leer stehl; ebenso das Gebiet 
der Philistaer vornehmlich darum, weilsie die westlichen Naehbarn 
der Juda'er sind. Doch ist in der Besitzergreifung Philistaa's, 
dessen Bewohner als, Feinde Israels, und weil sie am Meere wo.h- 
nea , nicht wie die Ephraimiten and Gileaditer andere Wohnsitze 
bekommen konnen, und an deren, der Occupation ihres Landes voran- 
gehende Vertilgung daber.nothwendig zu denken ist, allerdings auch der 
Gedanke ausgesprochen, dass Israel sich dereinst auf Kosten der es 
umwohnenden, ihm friiher stets feindlichen (Jer. 12, 14. Ez. 28, 26.) 
NachbarvOlker, d. h. durch ihre Verlilgung oder wenigstensVertreibung, 
nach alien Seiten hin ausbreiten werde, aber nur als Nebengedanke. 
Auf ibn wird auch dadurch bingedeutet, dass die Judaer Gebiets- 
tbeile der zehn Stamme in Besitz nehmen sollen, fiir welche doch 
diese durch Besitznahme des Gebietes nordlich und ostlicfa anwohnen- 
der Vb'lker entscha'digt werden miissen. Und in sofern geht Oh. 19 
auf Am. 9, 12 u. 4 M. 24. 18 zuruck. Die Ausbreitung der 
zuruckgekehrten Israeliten fiber die ihnen zunachst gelegenen Ge- 
biete ha'ngt mit ihrer von den Propheten ihnen fur jene Zeit 6f- 
ter z. B. Hos. 2, 1. Jer. 2, 15 verheissenen grossen Vermehrung 
zusammen. Beides, die Vermehrung und die daraus folgende Er- 
weiterung der alten Gra'nzen, verbindet Jes. 54, 1 3. Mich. 7, 11. 12. 
D^rnzj^-nN '-.n^BizSni ito lln-nN ^sn w^ T i\ s^.rt, -rtb^rt 
u. s. w. die Bewohner ' des 535, der iribD'SJ u. s. w.; LXX: oi EV 
NayEfi, ol ev rr} 2ecpr}kcc. ijsh ist der siidliche, langs dem todten 
Meere sich erstreckende und bis. an das Gebiet der Edomiter rei- 
chende Theil von JudUa Jos. 10, 40. 11, 16. 15, 21. Jer. 13, 19. 
32, 44. 33j 13. Weil der SW anlduma'a granzt, sollen seine Bewohner 
gerade dieses Land einnehmen, und derProph. beginnt mit dem 353 und 
dem Berge Esau, tweil er unmittelbar vorher von der Ver,nichtung 
des Hauses Esau gespr.ochen hat. Mit Unrecht haben wir Einl. 
S. 36 gesagt, dass Obadja mit den Ausdrucken nbciiSi-i, SH-Jri u. s. w. 
solche bezeichnet haben miisse, welche zu seiner Z'eit wirklich noch 
den Siiden, die Ebene u. s. w. bewohnten. Derselben Ansicht sind 

9 
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JSger, Hofmann und Hitzig. Letzterer: ,,Nach dieser Er- 
klSrung involviren die Worte, dass, als Obadja schrieb, Negeb und 
Niederung noch oder bereits wieder von Israeliten bewobnt wareu; 
denn die dereinstige , in Folge der Besitzergreifung v. 17 es wer- 
dende BevSlkerung des Negeb konnte Ob. jetzt schon nicht fuglich 
geradezu das IVegeb nennen. Es ist das gegenwSrtigc Volk des Ne- 
geb, sowie das Haus Josephs v. 18 das jetzt existirende *).*' Al- 
lein wie konnen der Stiden und die Ebene zu Ob.'s Zeit noch oder 
schon wieder bewohnt gewesen sein, da der Prophet in v. 17 b aus- 
driieklich sagt: Das Haus Jakobs wird seine frfiheren 
Wohnsitze wieder einnehmen? Diese Worte setzen ja noth- 
wendig voraus , dass zu Ob.'s Zeit sei nun die Gegenwart, von 
welcher aus der Prophet des Hauses Jakobs Wiedererlangnng sei- 
ner friiheren Wohnsitze als zukunftig schaut, die wirkliche oder die 
ideelle das jiidische Volk nicht mehr und noch nicht wieder 
im Besitze seines Landes war**), sw und Sibciy miissen also noth- 
wendig dlejenigen JudUer bezeiehnen, welche dereinst, nachdem 
das Haus Jakobs seine friiheren Wohnsitze wieder in Besitz ge- 
nominen bat, den Siiden und die Niederung bewohnen werden. 
V. 17 b hat Ob. gesagt, das Haus Jakobs werde seine frttheren 
Besitzungen wieder einnehmen ; wenn er nun in v. 19 zu diesera 
Gedanken, ihn fortsetzend, den neuen hinzufiigt, das Hans Jakobs 
werde seine alien wiedererlangten Granzen nach alien Seiten bin 
erweitern und diesen Gedanken nach den vier Theilen des jtidiscben 
Landes verfolgt, so muss er sich diese Theile als schon bewohnt den- 
ken. Er denkt sie sicb aber nicht nur als bewohnt, sondern anch 
als von denselben bew'ohnt, welche sie friiher inne batten. Dies 
gebt daraus hervor, dass die Verbannten Jerusalems die Sta'dte des 
Sudens einnehmen, was nach dem in v. 19 ausgesprochenen Gedan- 



*) Hitzig zu jt>P n n a T. 18: ,,VermBthlicli schrieb Ob. zu einer 
Zeit, wo das Hans Josephs, in einzelnen Resteu noch exisiirend, mil Jnda 



bereits Tereint war." 



**) Sp?^ ri^S in v. 17 6 ist aber gewiss nicht nnr ein Theil der Jn- 
dSer, derjenige namlich, weicher, noch in der Yerbannnng lebend, seine 
friiheren Wohnsitze erst wiedererlangen soil T. 17 b w. v. 20 unter ihm 
miisste T. 20 der Prophet teben , niid ein em anderem, demjenigen nam- 
lich, weicher, schon wieder in den Besitz derselben gelangt, den Siiden, 
die Ebene n. s. w. inne hatte T. 19 er miisste de.m unter dem Terbann- 
ten Theile fern Ton dem "Vaterlande lebenden Propheteu nach seinem .Be- 
slande in der He i math Torschweben - entgegengesetzt ware, sondern 
Spy 11 ri" 1 ^ ist ohiie alien Zweifel das ganze jiidische Volk. Dies geht 
schon ans dem umfassenden Ausdruck ^P?.2 f 1 ?. selbst, soda-nn daraus, 
dass das 3p3>_2 ^^ in v. 17 b rait dem in v. 18 idehtisch sein muss, und 
dieses doch das ganze Hans Jakobs bezeichnet, endlich daraus hervov, dass in 
+. 19 alle Theile des jiidischen Landes (der Siiden, die Ebene, der Berg, 
das Land Benjamin s. Jos, 15, 21. 33. 48. Jer. 32, 44. 33, 13.) schon wie- 
der besetzt sind, und also fast das ganze jiidische Yolk schon wieder in 
die Heiutath zuriickgekehrt sein muss. 
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ken (s. o.) nur den Sinn haben haben kann, die Verbannlca Jeru- 
salems sollen ausser ihreni friiheren Wohnsitze, noch die Sta'dte des 
Siidens besitzen, nach dera Siiden bin sich ausdehnen; woraus er- 
belit, dass die Bewohner Jerusalems ihren friiheren Wohnsitz, Je- 
rusalem, wieder einnehmen sollen. Damit fallt Hitzigs Ansicht, 
dass Ob. nach der Riickkebr aus dem Babyloniscben Exil gelebt 
babe, sowie seine ErklSrung des tjb'T 1 IT2 in v. 18. ft\?.^n 
hiess die den westlichsten Theil von Juda'a bildende, an das Geb'tet 
der PhittstSer angrSinzende FlSche Jos. 10, 40. 11, 16. 15, 33 (wo 
ihre SlSdte aufgeza'hlt werden) Jer. 32, 44. 33, 13. D^IT^ 
d. h, das Land der ;Philistaer. rnizrnKr 0^9$ sTril-TiN- W^i 
YVTO&'J Subjekt zu TO^ 1 } kounen nicht die so eben gehanuten Be- 
wohner des Siidens umf'der Niederung sein, so dass sie ausser 
dem Berge Esau's und dem Gebiete der Philistiier auch noch die an- 
gegebenen Gebiele einnehmen sollten, und zwar deshalb nicht, weil im 
Verse offenbar der Gedanke ausgedriickt wird: die Bewohner der ver- 
schiedenen Theile Judaa's werden die ihnen z unaclistgelegenen, 
an sie angrahzendeu fremden Gebiete in Besitz nehmen. Viel- 
mebr sind die Juda'er Subjekt zu wr*). Darin, dass derSiiden 
den Berg Esau's, die Niederung Philisla'a' einnehmen soli, liegt der 
allgemeine Gedanke, dass die Juda'er von den ihnen benachbarten 
Oebieten Besitz ergreifen sollen. Daher konnte der Prophet statt 
cines einzelnen bestimmten Theils der Juda'er die Juda'er iiberbaupt 
zum Subjekte von tttJ'nXl niacheh. Gemeint sind aber die Bewoh- 
aer aller der Theile von' Juda'a , welche na'ch dem Abzuge des Sii- 
dens, der Ebene und des Benjaminitischen Gebietes iibrig bleibeu, 
and welche an das Gefilde Ephraims und Samariens angra'nzen, also 
<lie Bewohner des oft schlechtweg t irt ] n genannten rji^fri "irt d. h. 
des . mittleren , nordwestlichen und nordlichen Theils von 'Juda'a Jos. 
10,40. 11, 16. 15,48 (wo die Sta'dte des "iti aufgeza'hlt werden) 
Jer. 32, 44. 33, 13. Weil der Prophet alles ausser dem Negeb, 
dr Sephela und dem. Gebiele Benjamins vom jiidischen Lande noch 
Uebrige , was keine solche scharf abgegra'nzte Einheit darbietet als 
jene Gebiete, zusammenfasst, bedient er sich des allgemeinen Tih'H. 
Wlto bedeulet bier nicht sowohl Gefilde, d. h. Ebene im Gegensatze 
zu Gebirge , denn Epbraim und Samarien waren gebirgig , daher 
c^&N-hri Jos. 17, 15. 19, 50 u. V^?;u5 "in 1 Kg. 16, 24, son- 
dern 'Gebfet iiberhaupt, wie 1 M. 14, 7'. 32, 4. Ruth. 1, 6. Auf 
den BegrifF Gebiet, nicht auf die Beschaffenlieit der erwa'hnten Ge- 
biete kommt es bier an. n^b-l^-TiSt T'53iii/)] "pa^a ist der nord- 
ostliche, nOrdlich an Ephraim, ostlich an den Jordan grithzende 
und durch ihn vom transjordanischen Gilead gelrennte Theil des 
Reiches Juda Jer. 32, 44. 33, 13. 

Y. 20. 

Hiuwegblickend von der Gesam'mtheit des jiidischen Volkes, 
welche zwar dereinst ;in die Gefangenschaft gefiibrt werden (v. 11), 
dann aber aus iderselben zuriickkehren und nicht nur ihre friiheren 
Wohnsitze wieder einnehmen (v. 17 b) , sondern auch ibr altes 

, 9* 
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Gebiet nach alien Seiten bin erweitern werdc (v. 19) s f&Ht 
Ange des Propheten auf die schon zu seiner Zeit durch die Nach- 
Larvolker bei verschiedenen Gelegenheiten in die Gefangenschaft ge- 
fiihrten Jtida'er und Jerusaleniiten, und verheisst er auch diesen Er- 
weiteruhg ihres dereinst nach ihrer Rfickkehr wieder zu erlangenden 
alten Wohnsitzes. = 

Durcli das n-riri wcrden die Exulanten, von welchen in unse- 
rera Verse die Rede ist, den Exulanten entgegengesetzt, von wel- 
chen bisber die Rede war. Da nun aber bisher von dera dereinsti- 
geny nach der zukiinftigen ZerstSrung Jerusalems eiutretenden Exile 
der Gesaramtheit des Judischen Volkes die Rede war (v. 11. 17 #)?" 
so miissen die Exulanten, von welchen unser Vers handelt, 1) zur . 
Zeit des Propheten sich schon in der Gefangenschaft befunden und 
2) nur einen kleinen Theil des Jiidischen Volkes ausgemacht haben. 
Dass es nun zur Zeit Obadja's aus Juda'a weggefiihrte und in frem- 
den La'ndern gefangen lebende Juda'er gegeben habe, das bezeugen 
die Stellen Joel 4, 6 u. Am, 1, 6. 9. In der ersteren heisst es: 
Und die Sohne Juda's und die So fine Jerusalems habt ihr Tyrier, 
Sidonier u?id Philistaer verkauft den Sohnen Javans, um sie weft 
zu enffernen von ihren Granzen, und in den beiden letzteren wird 
Gaza und Tyrus Strafe angekiindigt, ,,weil sie gefangen gefuhrt 
haben cine game Schaar von Gefangenen, um sie den Edomitern 
zu uberliefern .." "Diese Stellen dienen aber nicht bloss zum Be- 
weise dafiir, dass es schon zu Ob.'s Zeit Jiidische Exulanten gege- 
ben hahe, und dass also in uns. V. von solchen die Rede sein 
ko'nne, sondern sie beweisen auch , dass er von solchen und. zwar 
von denselben, von welchen sie reden, handeln miissc, und sind 
iiberhaupt fiir sein na'heres Versttindniss von der grossten Wichtig- 
keit. Wie der durch n-ttj angedeutete Gegensatz zwischen v. 20 
und zwischen v. 17 b u. v. 19 iiber das Versta'ndniss von v. 20 
den na'chsten und allge meinsten Aufschluss giebl, so geben 
die Stellen Joel 4, 6 u. Am. 1, 3. Q-, an das Resultat jenes Ge- 
gensatzes sich anschliessend und es hestUtigend, den weiteren und 
genaueren. Zwischen Joel 4, 6 u. Am. d, 6. 9 und zwischen 
Ob. v. 20, und zwar bes. zwischen der St. aus Joel u. uns. St., 
waltet namlich eine unverkennbare Verwandtschaft ob, welche, weil 
jene Stellen weit klarer sind als diese, verlangt, dass diese nach 
jenen, namentlich nach Joel 4, 6, ausgelegt werde. Und zwar 
verlangt sie dies um so mehr, als, wie wir Einl. S. 20 fi. Comm. 
S. 94. 105 . 114 gesehen hahen (vgl. unt..S. 134 Anm.*), sich bei 
Ob. viele und grossentheils starke Beziebungen auf Joel finden, und er 
mil Amos wenigstens in der einen wichtigen, unserem Verse unmit- 
telbar vorangehenden Stelle v. 19 sich beruhrt. Wie in Joel 4, 6 
Tyrier und Sidonier, in Am. 1, 9. Tyrier Jiidische Gefangene 
verkauft habefl , so leben nach Ob. v. 20 Jiidische Exulanten 
unter (s. u. S. 136) den Canaanitern, d. h. Phoniziern 
his Sarepta; wie nach Joel 4, .6 die Sohne Juda's und die 
Sohne Jerusalems von den Tyriern und Sidoniern an. die Grie- 
chen verkauft und nach' Am. 1, 9 Juda'er von den Tyriern an die 
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Edomiter iiberliefert worden sind, so spricht Ob. v. 20 von einer 
dbld^"; tflbs (iiber die Gefangenen dieses ffeeres der So fine 'Is- 
raels s. u. . S*. 134 f.)j wie nach Joel 4, 6 die Tyrier und Sidonier 
die gefangenen Juden den Griechen verkauft haben, urn sie recht 
weit von ihrem Gebiete zu entfern en*), so scheint Sepharad 
in Ob. v. 20 ein femes WestI and zu sein, nach welchem bin die 
PhSnizier die Jiidischen Gefangenen ver,kauft batten (s. n. S. 136 u. das. 
die Anm. **). Da die Begebenheit, auf welche Am. 1, 6- 9 sich bezieht, 
wahrscheinlich eine und dieselbe ist rait der, auf welche Joel 4, 5. 6. 
zielt, worauf schon die Zusammenstellung der PhSnizier and Phi- 
lisla'er in Joel 4, 4 u. Am. 1, 6. 9. fu'hrt, ohne dass darum pi 

5 / / 
Joel 4, 6 die Stadt .j in Jemen Ez. 27, 19 zu sein brauchte, 



Amos aber nach Am. 1, 1 unter Usia geweissagt hat, so kann Ob. 
ebenso gut die St. Ob. v. 20, wie Amos die St. Am. 1, 6. 9. 
unter diesem Kb'nige ausgesprocben haben. Da ferner Amos als 
das Volk , welchem die Tyrier die Judischen Gefangenen verkauft 
batten, die Edomiter, Joel 4, 6 hingegen die Griechen nennt, wor- 
aus hervorgeht, dass die PhOnizier ihre Judischen Gefangenen nach 
verschiedenen Seiten bin verkauften. so kann Ob. in v. 20 nicht 
nur Sepharad, irgend ein westliches oder nordwestliches Land, -als 
den Ort nennen, wo, von den Phoniziern bin verkauft, Jerusale- 
mitische Gefangene lebten, sondern auch von Judischen Gefangenen 
reden , welche sich noch in Phonizien befanden. Demnach ist also 
der Sinn von Ob. v. 20 der: Auch diejenigen Jiidischen und Jeru- 
salemitischen Gefangenen, welche von den Phoniziern entweder bei 
einem Einfalle in das Jiidische Gebiet weggefuhrt, oder von ihoen, 
und zwar, well die 1 Phonizier ein unkriegerisches Handelsvolk wa- 
ren, besser, von irgend einem Volke, wahrscheinlich vom Philistai- 
schen, welches sie weggefiihrt, erhandelt, und dann theils als 
Sklaven behalten , theils weiter nach Westen oder Nordwesten 
bin in ein femes Land verkauft worden seien, sollen (zuriickkeh- 
ren, ihre friiheren Wohnsitze, Jerusalem und dessen Umgebungen 
(s. u. S. 135), wieder einnehraen und) sich (noch) iiber die Stadte 



*) Wie die Jiidischen Gefangenen. nach Joel 4, 7 in ihr Vaterland zu- 
i-iickgehracht werden sollen, so sollen sie nach Ob. T. 20 zu ihren alien, 
Ton ihnen wiedererlangten Wohnsitzen noch nene erhalten. 

**) Joel 4, 4 werden neLen den Tyriern und Sidoniern, Am. 1, 6 ne- 
ben den Tyriern in v. 9 die Philistaer als sololie genannt, "vrelche Jiidi- 
sche Gefangene, die sie wahrscheinlich bei Streifziigen in das Judische Ge- 
biet gemacht batten (vgl, 2 Chr. 28, 18) , verkauft haben, in Joel 4, 6 an 
.die Griechen, in Am. 1, 61 ebenso wie die Tyrier in T. 9 an die Edo- 
miter, an beide ohne Zweifel nnr mittelbar, dnrch die Hand der Phoni- 
zier. Ob. v. 19 wird ihr Land neben dem des Erbfeindes Juda's, Edom, 
als ein von den zuriickgekehrten Juden za besetzendes genannt. Halt man 
beides znsammen, so ist es nicht nnwahrscheinlich , dass Ob. meint, die 
Besetzung ihres Landes solle ihnen als Strafe fur jenes~Verbrechen wider- 
fahren. 



134 Obadja. 

des Siidens ausbreiteh. Ob. konnte, von der zuktinftigen Gefan- 
gensehaft Juda'si, von seiner Riickkehr aus derselben und Wieder^ 
erlatigung seiner friiheren Wohnsitze redend, unmoglich der Jiidi- 
schen Gefangenen vergessen, welche es zu seiner Zeit schon gab. 
Et verheisst auch ihnen, was ef unmittelbar vorher alien anderen 
Kuruckgekehrten und wieder in den Besitz ihres Landes gelangten 
verheissen hat,, Erweiterung ihrer alien Wohnsilze *). 

nsTzH* o*-.r!53 lttf" bN'nbi 'ssb nw-bn?r rnbaVj bn. ist 
scriptio defect! va fiiV Vn '//er. So wird nwrProv. 5, 20'. 17, 23. 
21, 14. Hioh 19, 27. pn, sonst liberall pin geschrieben , und 
steht umgekehrt Ps. 122, 7. 48, 14. b-n fiir das gewOhnliche bn 
Wall. Besonders achte man aber darauf, dass in uns. V. 
auch nibs, welches s'onst 'uberall plene geschrieben sicb findet, 
zweimal defective fib.j gescbrieben ist**). Da b^tl = b^rt ist (vgl. 
\ Kg. 20, 5 mil 2 'Kg. 18, 17 uod b- ; b mil brb) und 'dieses EC. 
37, 10 -grosse Menge , Schaar bedeutet, so kann auch das bn uns 
St. diese Bed. liaben; vgl. unser jjHeer." DerChald. wa? n^bST . 
bSHiZT "23^. Vn Die Ferbanrilen dieses ffeeres, d. h. dieses ver- 
ban'nte, aiis Verbannten bestehende Heer, diese Exulantenschaar. 
Durch die Voranstellung des nb5 soli, dass das Heer aus Ferbann- 
1en bestehe , herv,orgehoben werden. Die Verbannung aus dem 
Vaterlande soil sich verwandeln in den Besitz eines grossern Ge- 
bietes^ als dasjenige war, welches die Verbannten vorher inne 



*) Wenn Joel 4, 1 3, was das dVl^rrbS, das DfiaS' TTt9 nnd 
it'l^nN fiir jedeu ITnbefangeneii verlaDgen, sicfe auf die zuinnf- 
tige Gefangenschafl ~von ganz Juda lezieht, so ist tier Patailelisflius von 
Joel c. 4 uhd Obadja v. 10 21 ein fast voilsia'ndigier; vgl. Ob. v. 10 n. 
1114 mit Joel 4, 19., Ob. v. 11 mit Joel 4, 3., Ob. Y. 15 mit Joel 4, L 
12. 14., Ob. v. 16 mit Joel 4, 1. 2. 13., Ob. v. 17 'wit Joel 3, 5. 4, 17. 
4, 1. 2. 20., Ob. Y. 18 mit Joel 4, 19., Ob. Y. 20 mit Joel 4, 6., Ob. Y. 21 
init Joel 4, 19 u. 4, 17. 21.; anbh Ob. v. 1 9 mit Joel 4, 19. In dem 
eiuzigen Zuge, welclien Ob. mehr hat als Joel, die Erweiternng der Wohn- 
sitze Ji/ da's dtirehlBesetzung feindlicber Gebiete Ob. Y. 19 .schliesst er sich 
an Amos und 4M. 24, 18 an. Wahrend Joel des Volkes Gottes Verhiiltniss zn 
alleii Volkern, als seirien Feinden, behandelt, bat Ob. das Terhaltniss Is- 
raels -zu seinem Erbfeinde ud daher Rep riisent ante n aller seiner Teinde, 
Edom , zu seinem Gegenstande, nnd wie Joel Edoms, so gedenkt Ob. der 
Volker nnr beiliinfig nnd zn dem Zwecke, ,von dem Gerichte iiber Edom 
u reden. Dieser fast vollstiindigeParaUelismns zwiscben Joel nnd Obadja 
ist uns Biirge wie dafttr, dass Ob. Y. 20 nach Joel 4, 6 ausgelegt werden 
muss, so dafttr, dass Ob. ein a'Jlerer, Prophet ist und von lanter znkiinf- 
tigeu .Begebenh'eiten redet. Ob. Y. 20 ist die einzige St., in Yfelclier Ob. 
von der Yvirklichen Gegenwart ais spricht, nnd legt mithin ein Zeugniss 
sowolil YOh seiner Grleichzeiiigkit uii.t Joel und Amos, als davo.n ,ab, . dass 
in Y. 11 ff.: von -z-ukunftigen -Begebenheiten die Rede ist. 

**) Da.'dve : Masorethen fl^Sbn- in Ps. 10, 10 in D^NS-bn das Heer 
der VertiagMi zerlegt haben, go liaben sie 1) geglaubt, dass auch bn 
tlter heissen, nnd 2) dass b^n den Sinn grosse Meage, Scltaar haben kb'nne. 
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gebabt. Das ,,verbannl" koromt eigentlich dem Heere als Pradi- 
kat zu : dieses verbannte Heer. Es wird aber, weil der Begriff 
der Verbannung hervorgehoben werden soil , von seinem Subjekte 
abgezogen , zu einem Substantivum und zwar zu .einehi conkreten 
Collektivum erhoben und als solehes seinem Subjekte vorangestellt. 
Ueber rwn s. ob. S. 132. Das b von banto 1 ? ''SS.b btzeichnet die 
Exulantenschaar als eine den Sohnen Israels angebb'rige, als 
eine Israelitische. niba wird niit Ausnahme von Jes. 45, 13 im- 
mer -mil dem gen. der oder des Verbannten verbunden. So auch 
nachher in dem pbiDrT? rubs. Wir werden daher auch in dem 
bst^izv? *sab. " | :!!!"~Vfi^ diejenigen , aus welchen die nbs besteht, zu 
sucheu and, d;iss es dera SbWT; in tjbWT} nb| enlspreche, anzu- 
nelimen baben. Die Worte n^ t ^5~^3> T D^3?.53 r TSN entsprechen 
offehbar deii Worten TncpS "NiJN 'und wolleh demna'ch wie diese 
aufgefasst sein : welche unter den Canaanitern si'nd bis Zarphatk. 
Fasst man sie so auf, so entsprechen sich die beiden Verstbeilc 
nD^ nibs 1 ) und TiSp n ^'} vollkommen. Beide zusammen geben 
danh T das Subjekt des Verses an , die noch iibrigen Worte des* 
Verses aSSlri '^"TN Itt)'"]^ das ihnen gemcinschaflliche Pradikat 
desselben. " So haben auch' die Masorethen den Vers aufgefasst, in- 
dem sie ihn durch das Athnacb unter TnaDS in zwei Hiilftcn, in 
j^Spa ^51 s se ' n Subjekt, und in ^55 ' TtB'n^ sein Pradikat 
neVst Objekt getheilt und das erstere wiederum du'reh Sakef katon 
fiber ns'ilt in die beiden sich entsprechenden Sa'tze : nD'nit < nbST 
und in "J'lSpS; ribjl zerlegt haben. Wenn aber 'im' giEh}. zii 
n?"]S T nSar Pra'ditat ist, so miissen die bNito 1 ; S i5i, we'lehen 
,,diese Exulanienschaar* 1 angehoren soli, Juda'er sein, und die 
Exulanten^chaar selbst aus Judaern bestehen , welche in der Na'he 
Jerusalems gewohnt haben. Das Letztere erhellt 1) daraiis, dass 
sie die Stadte des Siidens und 2) daraus, dass sie dieselben zusam- 
men mit den Jerusalemiten einnehmen sollen. Nach v. 19 sollen 
die Bewohner der verschiedenen Theile Judiia's nach der Himmels- 
gegend hin ihre Granzen ausdehnen , nach welcher bin ihre alten 
Wohnsitze in Juda'a gelegen waren, die Bewohner des Siidens Ju 
daa's nach Siiden bin u. s. w, Deinnach miissen diejenigen., wel- 
che die Stadte des Siidens besetzen sollen, nb'rdlich von ihnen ge- 
wohnt haben. Da ferner die Bewohner Jerusalems rait der nb 
n-tn-bri.?! dieselben neuen Wohnsitze bekommen sollen, so muss 
diese friiber mil ihnen fast dieselben Wohnsitze eingenommen und in der 
Umgegend Jerusalems gewohnt baben. Dies besta'tigen die Stellen 
Jer. 32, 44 n. 33, 13, in welchen neben dem Siiden. der Pfiede- 
rung, dem Gebirge und dem Lande Benjamin noch die ^SD 
dbjBTV und zwar gerade wie bier unmittelbar nach Benjamin gei 
nannt werden. Weil aus 353 t&WT! rib5 schon hervorgebt, in 
welchem Theile JudSa's ,,o?/e Ferbannlen dieses, ff ceres' s gewohnt 
haben, giebt der Prophet den Wohnort, aus welchem sie hinweg- 
gefiihrt woi-den sind, nicht ausdrucklich an." bs'ni!?^ ^b setzt er 
fiir n^ir; ''Sab, um auszudrticken , dass die Exulantenschaar dem 
Volke Go ties angehdre, und als ibm augehOrend von Gott wieder 
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in den Besitz ihres Antlieils am heiligen Lande gesetzt , denselben 
rioch erweitern werde. Vor dera tr!J3|3!3 vermisst man ein dem 3 

in TjBpa (vgl. Jer. 40, 11 : flft? Ori'M hSTOS Titf S^rPfrVte)," 
entspreehendes S. (der Chald. .^533 . nN^i^)." 8 -Man.:kann das 
blosse D"03>13 entweder fur den Ace.' loci : liei den Canaanilern - 



vgl. dann tTfitfjbg fur rnba in v. 19 und ^73 T) 1 ")} "3 dass t'cfi 
beiMesech (den Moschern) ' wohne nebeii rna "jib D3> I'M. 32, 5., 
"to ^riN *iw "O 2 M. 12, 48 und in 1 !: ijn inw Jes. 16, 4 
oder i'iir den Norn, und fiir PrSdikat zu "HBN halten : welc.he Ca- 
naaniter sind, d. h. welche jetzt, indent sie unter den Canaanitern 
als Sklaven derselben weilen , aus Bewohnern des Landes Israel, 
aus Israeliten Canaaniter geworden, keine Bewohner u. s. w. mehr, 
sondern Canaaniter sind. In letzterem Falle stimmt das D^iS 
trefflich zu der Bezeicbnung der gefangenen JudSer als Israeliten. 
Man wShle. ns*i^ I?] Dieser Zusatz kann, da Sarepta zwischen 
Tyrus und Sidon'lag, nur ein historischer sein und den Ort genau 
bezeichnen sollen , bis zu welchem bin die gefangenen JudSer unter 
den Canaanitern zerstreut lebten. Da sie nicht weiter nordlich 
wohnen sollen, so sind die Tyrier als bei ihrer Wegfuhrung haupt- 
saehlich thatig zu denken; vgl. Am. 1, 9. -^ TdN tib^T 1 . nbai 
I'nsca] Da n|H vorangegangen ist, so gehoren anch ,,die Gefan- 
gene'n Jerusalems" der wirklichen Gegenwart, nicht der ideellen, 
d. h. der wirklichen Zukunft an, wie diejenigen , von welchen in 
v. 11 u. 17 die Rede ist. Es liegt sehr nahe TiDD dem paralle- 
len nsS2i:~n? fl" 1 ^'?^ gemSss entweder fiir eine Statlt oder Gegend 
Phoniziens selbst, ' oder fiir eine westlich oder nordwestlich jenseits 
des mittella'ndischen Meeres gelegene Colonie derselben oder auch 
fur ein nach derselben Richtung bin gelegenes Land , mit welchem 
sie nur in Handelsverbindungen standen , zu halten. Noch naher 
"legt das Letzte, wie der Umstand, dass der Handel der PhOnizier 
vorziiglich nach Westen und Nordwesten ging, so bes. die Stelle 
Joel 4, 6, in welcher die Phonizier die gefangenen JudSer an die 
Griechen verkaufen, sie von ihrer Gr3nze weit zu entfernen. Da- 
mit stimmen iiberein die Uebers. des Chald. NIQSDN und des 

7V r : - : 

Svr. |.AJ.iflO ( Spanien , sowie auch die, welche Hieron. der 

* /r> 

Angabe seines jiidischen Lehrers folgend giebt : Bosporus *) 



*) Bedenkt man, dass die Phonizier Colonien in Spanien hatten, na- 
meutlich Tartessus, nnd dass dieses im A. T. sehr oft und sclion in Ps. 
72, 10. 48, 8, sowie von Jes. 2, 16. 23, 1 erwa'hnt wird, so ist die 
Uebers. des Chald., welchem -alle spa'teren Juden von Josippon an gefolgt 
sind (s. Zunz, Ueher die in den hebraisch- jiidischen Schriften vorfcom- 
menden hispanischen Ortsnamen, Zeitschrift fiir die Wissenschaft des Jn> 
denthnins, Berlin 1822, erstes Heft S. 154 57), so nninoglich nicht, 
wenngleich sich dann kaum sagen lassen wird, woher der Name TlSp 
riihrt. Dass die mittelalterlichen und neuern Juden -DB/'lSt fiir Frankreich 
halten, beweist wenigstens Nichts dagegen, dass Tl&p Spanien ist, da 
der Chald. selbt riS'li richtig fiir Sarepta gehalten hat. Hitzig: ,,Anf 



V. 20. 

Als Aufenthaltsort tier aus den Umgebungen Jerusalems Fortgefiihr- 
ten wird das Gebiet der Canaaniter bis Sarepta, als Aufenthaltsort 
der Gefangenen Jerusaleras hingegen. Sepharad angegeben, wa'hrend 
man erwartet, dass an beiden Orten Exulanten aus Jerusalem und 
dessen Umgebungen sich befinden. Man hat darum die beiden Pa- 
rallelsa'tze entweder so aufztifassen, wie z. B. die in Jes. 11, 12, 
wo den Israeliten nicht bloss die DTI^S und den Juda'ern nicht 
bloss die rn}EO angehBren kunnen, sondern beiden beide, oder 
man hat QbttttT. ' nbin mit: und die., d. h. der Tbeil der Gefan- 
genen Jerusalem::, zu iibersetzen. Dann sind auch ,,die Gefange- 
nen dieses Heeres der Sottne Israels* 1 Jerusaleraiten. Wir ziehen 
das Erstere vor. Eine Vertheilung der Gefangenen aus den beiden 
Orten, aus welchon sie gefangen gefiihrt, auf beide Orte, an wel- 
chen sie als Gefangene leben, ist deni poetischen Charakter uns. 
St. nicht unangemessen. aa 2 in ^,y DN ^UJ^] na'mlich ausser ihrem 
friiheren Gebiete und gemeihschaftlich mit den Ben'ohnern des Sii- 
dens, welche ja nicht ihre alten Wohnsitze, die Stadte des Siidens 
verlassen, sondern zu ihnen neue, das Gebirge Esau's, hinzu be- 
kommen sollen. Dadurch , dass dies Letztere geschieht , brauchen 
die Bewohner des Siidens in ihren alien Silzen nicht mehr so dicht 
gedrSngt zusammen zu wohnen, wie friiher, und konnen sie einen 
Theil der Bewohner Jerusalems und seiner Umgebungen in ihre 
Stadte aufnehmen. 



der Laadertafel p.iuer K.eilinschwft Jbei'Niebnhr (Reisebeschreibnng II, 
Tabnl. XXXI. J. Z. 12 wird Irinter ARMJN zwischen KaTaPaThTJK 
(Cappadocien , Tgl. Herod. 7, 72.) und JaUNA (lonien) SaPaRaD er- 
wahnt, welches -wir seiner TJmgebung zu Folge im Westen oder Wor- 
den Kleinasiens sucbeu diirfen. Wena nun der hebraisclie Lehrer des 
Hieron. angab, Sepharad sei der Name des (ibraciscnen) Bosporus, so bar- 
monirt dies sehr wohl , und selbst die Vermnthiing eines etymologischen 
Zusammenhanges zwischen Separad nnd Boonoyos scheint nicht allzn sehr 
gewagt, da der nvspriingliche Name des letzteren schwerlich griechisch 
war 5 und die Sage vom Durchschwimmen der lo der Mythologie ange- 
hb'rt." Dagegen ist, da die Lander auf derNiebuhrschenK.eilinsch.rift aller- 
dings nachihrerLagezusammengestelltsind, mir das eine zn erinnern, dass !3 in 
TlBpS die Proposition ist, wShrend B in Boanogog ohne Zvveifel ein Be- 
standtbeil des Namens ist. Hen dew. iiud Maur. : lv dictmtof>ci. Allein 
1) das gegenuberstehende n ll l!t"">y D^i5D3 verlangt, dass T^Cp ein Orts- 
nam'e sei; 2) der Name T^St? ist offenbar ein nichthebriiischer und mochte 
schwerlich ein nomen quadrilitterum der Wurzel TlS zerslreuen (Esth. 
3, 8) mit vorgesetztem D sein (Gesen. Lehrgeb. S. 862). Die Combina- 
tion des TnQp mit Sipphara^ einer Stadt in Mesopotamien am Euphrat 
(Herm. v. d. Hardt, Sipphara Babyloniae Helnist. 1708. 8.), ist schon 
deshalb falsch , weil die Namen nicht iibereinstiuimen nnd Sipphara 2 Kg. 
17, 24. 18, 34. d1]'l&t? heisst. Ew.: ,,Vielleicht ist es ein alter Schreib. 
fe'hler fur D'JSp , einem Orte drei Stunden Ton Akko, wo in spateren 2ei- 
tea nocli yiele Judiier lebten, Rel. Pal. p. 999. Niobuhr's Reisen B. 3 
S. 69." 

10 
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Andere Erklarungun : 1. Nach Anderer Vorgange verste- 
hen Schnurr. , Rosenm., Hendew. unter 9) den Verbannten 
dieses Heeres der So/we Israels 1 ' die einst nach Assyrien in die 
Gefangenschaft gefiihrten Glieder des Zehnsttimmereichs und erga'n- 
zen zu "Ittitf entweder aus dem vorangehenden neunzehnten Verse 
W*^ oder aus dem zweiten Gliede von v. 20 W"T t ' ,,Et exufes 
illi priores Jsraelitae tenebunt quod Chnnanaeoruni est Sareplam 
usque" Schnurr. Dagegen sprechen die Accente , der unver- 
kennbare Parallelismus des 0-^:3 "iiais mit dem Tno&Ia "rtrjijt und 
das Fehlen des alien Objekten oVs Verbums TB'T; inV.'lO u.,"v. 20 
vorangesetzten n$ vor Di33>33 "l^N. . 2. Hitzig: ,,Die Israe- 
litischen Gefangenen dieser faste w'erden vertrei'ben, was P/ioni- 
zier smd bis Zarphat." Ob. meine biermit diejenige Schaar, 
zu welcber er selbst geho're, und er unterseheide sie von den 
Biirgern Jerusalems in Separad. Der Ausdruck Vin mba 
ntn erinnere an die Wegfiihrung und Verpflanzurig vieler Pa- 
lastinensischer Juden in die Castelle Aegyptens durch PtolcinJlus 
Lagi, vgl. Joseph. Arch. Xl'l, 1. Aber wenn Ob. noch von 
anderen Lesern als von den mit ihm in den Castellen Aegyp- 
tens sitzenden Gefangenen verstanden werden wollte, durfte er 
nicht so unbestimmt sagen: die Gefangenen dieser Peste, und 
dass von den Worten D n j?53 TfflN das nN feblt, ist ein deut- 
licher Fingerzeig darauf, dass sie 'nicht im Aecusatiy stehen k8n- 
nen. 3. Maurer: ,,Nos: Et exules exercitiis populi hujus Israe- 
li! 'arum , i. e. Judaeorum, quqs abduxerunt Cananad usque ad Sa- 
reptam, ad T^JN cum Jaegero cogitatione supplentes !)b^rt, quod 
nemo negabit po'tuisse hoc nexu, praegresso rvibji omitti." Nego 
et pernego. 4. Ewald: ,,vnd die Verbannten dieser Kiiste von den 
Sohnen Israels [besetzen] die Stddle der Canaaniter bis Ssarefat." 
bn stehe nach Aram. Weise fiir b'in und bhn Sand bedeute hier 
Kiiste. Solehe Willkiihrlichkeiten richten sich selber. 5. Nach 
Riickert, dem Benary a. a. 0. beistimml;, ist nach Taj^ ein 
dem Tn&fcln ahnliches Wort ausgefallen. Ist eine der beiden' von 
uns oben ' angegebenen Erklarungen richtig , so bedarf es keiner 
Correktur, bedurfte es aber einer, so reichte ein a vor;Ti5N i bin; 
vgl. das gegen Schnurr. Bemerkte. 6- Meier, a. ' a. O. 
S. 1043 47, welcher uns. St. fiir eine der corruptesteu des gan- 
zen A. T.'s halt , liest nbna in Chalach , eine Provinz Assyriens, 
an den Quellen des Tigris ," wohin Salmanassar nach 2 Kg. 17, 6. 
18, 11 die Samaritaner zum Theile verpflanzte, start Wir-bfiii, 
QiqyiS ynN nt< statt D^D5>23 "UN ,,Di'e Gefangenen in Chalach 
von 'den So'Anen Israels werden das Land der Kanaaniter bis Sarepla 
besitzen" und, dem aag 'E<pQtt&ci, welches der Alexandriner fiir 
unser Tnspa hat, folgend, n'nss 'nny statt TiDD.a. Bei diesen 
Verbesserungen verdient nur das bemerkt zu werden, dass der Verf. 
gefiihlt hat, wenn die Stelle v. 11 ff. von der wirklich vergange- 
nen ZerstSrung Jerusalems durch Nebukadnezar handele, sei eine 
ErwShnung det ostasiatischen Lander, in welche die Judischen Exu- 
lanten abgefuhrt worden, nothwendig. Die Alexandrinische Ueber- 
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setzung ist aber gewiss das Letzte, was in der alttestamentlichen 
Wortkritik in Betracht kommtj vgl. aus Ob. z. B. die ITebers. von 
in v. 16 durch olvov. 



V. 21. 

V, 21 a steht in Beziehung zu fast Allem, was in v. 17 20 
'vorhergeht, v. 21 b zu dem Inhalte der ganzen Weissagung. In 
v. 17 a heisst es, der Berg Zion werde in der Volkergerichtszeit 
eine aus dem (ideell) gegenwSrtigen Gerichte und den zukiinftigen 
BedrSngnissen des Exits gerettete Schaar zu seinen Bewohnern haben 
und von da an ein unbetretbares , unentweihbares Heiligthum sein : 
in v. 21 wird gesagt, Retter wiirden auf den Berg Zion hinaufzie- 
hen, der Berg Zion wurde zur Zeit der Riickkehr und Restitution 
Israels Helden bekommeh haben , welche ihn vor aller Entweihung 
von Seiten der Vslker schiilzen und seine Bewohnersehaft , die 
naibs, aus ihren BedrSngnissen erretten warden. In v. 18 ferner 
heisst es , das wieder in den Besitz seines Landes gelangte Israel 
werde an seinem Erbfeinde Edom Rache nehmen und ihn vernieh- 
len: in v. 21 wird als der Zweck, zu welchem die Retter auf den 
Berg Zion hinaufziehen, das Gericht tiber Edom hervorgehoben. Inv.20 
eudlich ist von Gefangenen Jerusalems, welche, zuriick- 
gekehrt und wieder in den Besitz ihrer alien Wohnsitze gelangtj 
zu ihnen neue hinzubekommen wurden, in v. 19 davon die Rede, 
dass Israel sein altes von ihm wieder erlangtes Gebiet nach alien 
Seiten bin ausdehnen werde, auch iiber Feindesland, wie 
das der Edomiter und Philista'er: in v. 21 wird von dem 
Hinauf steigen von Rettern, d. h. von ihrer Riickkehr aus 
dem Exile, sowie von Rettern, welche den Berg Esau's rich- 
ten sollen , gesprochen. Die Retler sind die Urheber alles in 
v. 17 20 Ausgesprochenen (rait Ausnahme des in tn^b.S "151^1 
v. 17 a Gesagten) : sie sind die Beschiitzer des Zion, die VernicH- 
ter Edoins, diejenigen, durch welche Juda's Gebiet weit fiber seine 
alien GrSnzen ausgedehnt wird. Ueber v. 21 b s. unt. 

fnst 'nhsi D^^ra ib^nj rtby ist (vgl. Einl. S. 44 Anm. *), 
weil Palastina ein Bergland T 'ist Ez! 20, 40, das solenne Wort von 
der Riickkehr aus dera Exil. Hier steht cs urn so treffender, als die 
Riickkehr nach Canaan als eine nach dem Berge Zion bezeichnet 
wird. Stall Canaans wird aber hier der Zion genannt, weil er 
1) als Sitz Gottes Mittelpunkt des ganzen Landes ist , 2) vorher 
denFeinden preisgegeben worden war\(v. 16. vgl. v. 11. 13), jetzt 
aber von den Rettern vor aller Entweihung bewahrt werden soil 
(v. 17 a) , und weil endlich 3) in den Worten ito3> *nfl~nN tfsTZ^b 
der Berg Esau's genannt wird. Der Prophet kehrt noch einmal zuin 
Zion zuriick, von dem er inv. 17 a ausgegangen ist. Der Sinn derWorte 
jl^St ib^T ist : der Berg Zion wird zur Zeit der Riickkehr und Wie- 
derberstellung Israels D^^itt- bekommcn. Wer unter den D^S^n *) 



*) Eine Anzahl Ke unico tsclier Codices (vgl. auch die krit. Note 



vou Ch. B. Mich. z. d. St.) hat 0^fl5'"l53 . und so haben ihrer Ushers. 
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zu verstehen sei, dariiber geben uns die Stellen Ricbt. 3, 9. 15 
(vgl. 2, 16) Neh. 9, 27 u. Jes. 19, 20. Aufschluss. Die o-Sfujin 
sind Helden den Richtern gleich , \velehe den Berg Zton und seine 
Bewohner (sie sind, wie das iiB3> "ifi zeigt, nicht ausgeschlosseu), 
wenn sie von Feinden bedroht und bedra'ngt werden , schiitzen und 
retten sollen. Der Zion, zu welchem sie hinaufziehen, ist das Ob- 
jekl ihrer rettenden Thatigkeit. Unrichtig Hen dew., dera Maur. 
folgt: ,,Judaei et Hierosolymilani reduces vocantur D^llS'lE ser- 
vanted, servaturi, servalores, n.on quod semet servaverint ex eapti- 
vitate, sed quatenus per eos eivitas restituitur." ,,Neque vero Sub- 
jectum est o <| 3p'i2J'lJ3 , sed appositio Praedicati" Maur. Dagegen : 
D^tijlft wird nur von einzelnen Personen gebraucht, welcbe ganze 
Gemeinschaften retten , hat nie den Sinn restituere civitatem , SOD- 
dern heisst aus No'then erretten, und, dass es Subjekt zu ^y sei, 
liegt zuna'chst. Es heisst ^, nicht b&5 oder I'TIS ^fl'V?, weil die 
Retter, auf dem Zion angelangt, auf ihra sein, weil der Zion sie 
haben, besitzen soil. Nicht bloss das wird ausgesagt, dass der Zion 
Retter bekommen, sondern auch das, dass er sie haben soil. Das 
fpJJ; "ifia in uns. V. entspricht dem in v. 17 a*). "tfTVitj .3513^ 
ib?.] AIs Zweck, weshalb der Berg Zion in der Zeit der RiicR- 
kehr und Restitution Israels Retier bekommen und haben soil, wird 
das Richten iiber seine Feinde und zwar das Richten iiber Edom 
angegeben. Es geschiehl dies desbalb , weil der Gegensatz zwi- 
schen Israel und der ihm feindlichen Welt und namentlich zwi- 
schen Israel und seinem Urgsten Feinde und daher Repra'sentanten 
aller seiner Feinde, Edom, Hauptgegenstand der Weissagung ist, 
zu welcbem der Prophet so schliesslich noch einmal zuriickkehrt. 
Das- Richten fiber die Feinde ist die Kehrseite des Rettens Israels, 
Dieselben, welche fiir den Berg Zion Retter sind, sind fiir den 
Berg Esau's Richter. d. h. Bestrafer, Vernichter; s. v. 18 u. vgl. 
Joel 4, 12 mit 4, 13, sowie S. 105 Anm. **). So waren auch 
die Retter Israels in der Richterzeit Bestrafer der feindlichen Vol- 
ker. Uebrigens setzt das Gericbt iiber Edom das iiber die anderer 
Feinde Israels vorans; vgl. das DTiujbs? in v. 19. njrfb rin^JiT 
n5^2ln1 SrnJrb steht mit Nachdruck voran : Jehova wird sic^'als 

f J *"*^ T " 

Konig 3 als Herrscher, als der, bei welchem die Macht und die 
Herrschaft ist, den Volkern, der Welt erweisen und von den Vo'l- 
kern, der Welt als soleher anerkannt werden, dadurch naralich, dass 
er die Seinigen schiilzt und rettet, ihre Macht vergrossert (v. 17 a 
v. 19. 20), ihre Feinde aber richtel und vernichtet (v. 18. 21 a, 
. 15. 



auch v. 15. 16.). Sehr richtig der Chald. : fiipp 1 ] 

N5>1K "2rp~2>!3-b3> es ivird offenbart werden das ffoaigrei'w Je~ 

T ._*. ;TT _ j ,i ct ^ " 



attch die LXX. Aq. Theod. nnd die Pescli. gelesen. Die scriptio 
defectiva ist wahrschejnlich die urspruuglicliej Tgl..n?S und bn in v. 20. 
*) Mit Fnrecht haben wir (Einl. S. 49 f.) unter T den D^^'^O die 
Volker (v. 1.), u. T. 21 daMn rerstanden, dass sie auf den Berg Zion 
ziehen, sich dort mit Israel \ereinigen und rait ihm vereiuigt den Berg 
Esau's rich ten wfirden. . 
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hovcfs uber a/le Bewohner der Erde, Gott war immer Konig, sein 
war immer die Macht und die Herrschaft, aber dadurch, dass Is- 
rael, sein Volk 5/ seinen Feinden, der ihm feindlichen Welt unter- 
lag, rettungslos preisgegeben war (v. 10 14j, ward Jehova als 
solcher von der Welt nicht anerkannt und konnte es nicht werden. 
Diese Anerkennnng wird er sich dut'ch die Offenbarung seiner 
Macht an Israel (v. 17. 19. 20. 21 a) und den Volkern, Edom na- 
mentlicb (v. 1 9. 18- 21 a) , erwerben. Was er objektiv ist, 
wird er auch subjektiv, was er in der Wirklichkcit, auch in der 
Erscheinung werden. Vgl. Ps. 22, 29- Jes. 24, 23. Mich. 4, 7. 
Joel 4, 17- 21. 



Die JErttillun^ der Weissagung 

Ojbadja's. 

In der Weissagung Obadja's, deren ganzer Inhait, mit alleini- 
ger Ausnahme des in v. 20 a Ausgesagten, prophetiseh ist und der 
Zukunft angehOrt, und , zwar so, dass er als theils der Zukunft, 
theils der ideellen Vergangenheit und Gegenwart.angehorend darge- 
stellt wird, ist viererlei vorherverkundigt : 

1. Die dereinstige Zerstorung Jerusaleras durch fremde VBlker 
und die argen Frevelthaten , welche die Edoraiter bei dersel- 
: ben begehen wiirden v. 10 14. v. 16- Beide werden 1) als 
die hSchste Aeusserung der feindseligen Gesinnung ilirer Ur- 
heber (s. Einl. S. 32 f.,- S. 46., Comm. S. 107. Anm. *), 
S. 121 f.), 2) in der Form der Voraussetzung als ideell ver- 
gangen und ideell gegenwSrtig dargestellt (s. Einl. S. 43 49). 
Was Israel zur Zeit des Propheten von dem Hasse der Vol- 
ker und Edoms bereits erfahren hatte, sowie der tiefe, gott- 
gewirkte Einblick des Propheten in diesen Hass , bilden die 
historische und psychologische Basis dieses Theils der Weis- 
sagung. 

Dieser Theil der Weissagung ist in der Zerstorung Jerusalems 
durch die Chaldaer unter Nebukadnezar und in dem, was die Edo- 
roiter bei ihr an Israel gethan haben , erfiillt werden. S hinsiclit- 
lich des Letzteren Klgl. 4, 20. 21. Ez. 25, 12. 35, 5. 6. 10-13. 
15. Ps. 137, 7*). 



*) Kimclii und AbraTanel bcziehen die YSS." 10 14 an'f die Zer- 
storung Jernsalems dnrch die Riiraer. Diese scheint deshalb nicht ausge- 
nommeii werden zu diirfen, \veil einerseits Gott auch darcli sie Israel nicht 
vollig verworfeu hat (Rom. 11, 25), andererseils auch bei ihr die Edouii- 
ter sich selir feiudselig gegen die Juden erwiesen haben Jos. de Bell. 
Jud. 4, 5. 1. 2. 
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2. Der Untergang der Edomiter als Strafe' fur ihre bei der Zer- 
'storung Jerusalems an dem Bundes- und Brudervolke begao- 
genen Verbrechen , und zwar 

a) ihr Untergang durch die Vo'lker v. 1 9, 

b) ihr Untergang durch Israel v. 18 u. 21. 

a. Wer die VbMker seien, durch welche die Edomiter ihren 
Untergang finden sollen (v. 1 9), wird nicht gesagt. Nur von 
den Vb'lkern isl in v. 1 die Rede. Es ist, dass Edom durch die 
Vo'lker untergehen soil, der Ausdruck zweier- Gedanken : 1) des 
Gedankens, dass Edom in derselbenWeise seinen, Untergang 
finden soil, in welcher ihn Juda gefunden hat, dessen Feinden es 
bei ihrem Zerstorungswerke beigestanden , und 2) des Gedankens, 
dass es sehr streng bestraft werden soil. Wenn viele Vo'lker Edom 
bekriegen, so muss seine Niederlage eine vo'llige sein (v. 9). Wsh- 
rend Obadja als alterer Prophet nur von den Volkern als den 
Verderbern der Edomiter redet, nennt der jiingere Jeremia, in des- 
sen Gesichtskreise die Chaldaer unter Nebukadnezar als die Werk- 
zeuge eines grossen Volkergerichts standen , diese als diejenigen, 
welche auch den Edomitern Verderben bringen wiirden. Die Chal- 
dUer sind denn nun auch unter den in v. 1 genannten Vo'Ikern ge- 
meint, und durch die Chaldaer ist auch das in v. 1 9 Geweis- 
sagte erfiillt worden. Zwar, dass Nebukadnezar auf dem von Jos. 
X, 9, 7. erwahnten, fiinf Jahre nach der ZerstOrung Jerusalems 
fallenden Zuge nach Aegypten, auf welchem er die Ammoniter und 
Moabiter bekriegte und unterwarf, an den Edomitern, als an denen, 
welche zwischen diesen Volkern und den Aegyptern in der Mitte 
wohnten, das in v. 1 9 Geweissagte erfiillt habe, was Eichhorn, 
hebr. Proph. If. S. 616. 624, und Bertholdt, Einl. S. 1389. 
1440- 1626, annehmen, lasst sich, da Josephus in d. angf. St. von 
den Edomitern schweigt, nicht streng beweisen : aber dass fiber die 
Edomiter, und zwar von Seiten der Chaldaer, wirklich ein strenges 
Gericht ergangen sein muss, fordert die Stelle Mai, 1, 3. 4. un- 
bedingt : Esau aber hassf ich und mac/tte seine Berge zur Wuste 
und sein Erbe zu JVohnungen der Einode. Wenn Edom sprecken 
wird, wir sind sertrummert warden u. s. w. *). 



*} Manrer's Argument dagegen, dass die Chaldaer die TJrheber der 
Mai. 1 , 3. 4 erwahnten Verwiisjung des Edomitischen Landes gewesen 
seiea: es sei urrwahrscheinlicli , dass die Cbaldaer deren Land verwiistet 
habeu werden , welche bei der Einnahme Jerusalems ihre Bnndesgenossen 
gewesen seien , will nicht Tiel sagen. Die Edomiter sind bei der Zer- 
storung Jerusalems streng genommen nicht als die Bnndesgenossen, sondern 
nur als die auf eigenen Antrieb sich einstellenden Helfershelfer der Chal- 
daer erschienen, und wenn sie auch deren Bundesgenossen waren, SO 
komite doch die Freundschaft leicht bei irgend einer Gelegenheit in Feind- 
schaft iimschlagen (s. Einl. S. 30). Ebenso wenig beweisen gegen die Er- 
fiillnng von Mai. 1, 3. 4. dutch" 1 die Chaldaer die 'Weissagungen in Jes. 34 
u. 63, da beide (s. Einl. S. 35 Anm. ***) vorexilischen Ursprungs sind. 
Maurer selbst Lezieht Mai. i, 3. 4. auf eine Verwiistung Idumaa's als 
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b. Beim Beginne seiner Weissagung steht dem Propheten der 
Gedanke an die Frevel , Seiche die Edomiter bei /der ZerstiJrung 
Jerusalems an Israel veriibt , in der Gestalt der Mitwirkung des 
Idumaischen Yolkes zur ZerstSrung Jerusalems durch fremde Vol- 
ker vor der Seele. Darum verkiindet er den Edomitern in dem 
ersten Theile seiner Weissagung, dass sie ihren Untergang durch 
die Vb'lker finden wiirden ; vgl. ob. Nachdem er aber nun als 
Grund dieses ihres Untergangs alle die Frevelthaten angefu'hrt hat, 
welche sie bei der Zerstb'rung Jerusalems an dem Brudervolke 
begangen haben (v. 10 14), giebt er ebenso wie Ez. 25, 14 als 
den BScher dieser Thaten das gemisshandelte Brudervolk selbst 
an v. 18 u. 21. JSger und Maurer nehmen an, das in v. 1 
geweissagte. Verderben der Edomiter durch die Volker und der in 
v. 18 u. 21 verkundete Untergang durch Israel seien eine Bege- 
benheit: Israel soil mit den Vo'lkern vereint den Edomitern Unter- 
gang bringen. Sie berufen sich zum Erweise ihrer Ansicht auf die 
Worte n^aipDT ^wop in v. 1. Allein, dass diese Worte besser von 
einer Aufforderung des Boten an die Vo'lker, im Vereine init Je- 
hova die Edomiter zu bekriegen , verstanden werden , haben wir zu 
denselben gesehen , und in v. 18 ist offenbar von einer Vernich- 
tung Edoms die Rede, welche sie durch Israel alle in treffen 
soil. Wir beziehen daher das in v. 18 u. 21 Geweissagte auf eine 
zweite Bestrafung Edoms, durch das aus der Verbannung zuriick- 
gekehrte und wieder in den Besitz seines Landes gelangte Israel. 
Dann lasst sich seine Erfiillung leicht nacbweisen. Sie fa'Ilt in die 
Zeit der Makkaba'er und der zweiten Zersto'rung Jerusalems. Von 
Judas MakkaT>Hus (16661) heisst es Jos. Ant. XII, 18, .1: 
rol$ 



des mit den Chaldaern verbiindeten Landes durch die Gegner Nehiikadne- 
zars, die Aegjpter, Aniraoniter, Moabiter, im fiinften Jahre nach der Zer- 
storung Jerusalems. Allein "von einer solchen Yerwiistnng wissen wir 
Nichls, und, dass die Edomiter die Bnndesgenossen der Chaldaer gewe- 
sen , ist nicht zu erweisen. Hitzig bezieht Mai. 1, 3. 4. auf eine Ver- 
wiistung Idumaa's zur Zeit Maleachi's; kraft v. 4 datire sich das Ereig- 
niss -von jiingster Zeit her, weil sonst die Edomiter sich langst Lesonnen 
und den Schadeu hereits Trieder geheilt hatten. Allein eine Verwiistung- 
wie die in Mai. 1, 3. 4 erwahnte lasst sich in Maleachi's Zeit schwer 
denken , der Prophet sagt nicht, die Edomiter hatten gesagt: wir sind zer- 
trnmmerl warden- und wollen die Triimmer wieder auf haven, sondern setzt 
nur den Fall, dass sie es sagen: wetin Edom spricht n. s. TT., nntf der In- 
halt Ton v. 2 u. 3 hat offenbar den Sinn: wahrend Jakob Ton dem Schlage, 
der es (dnrch die Chaldaer) betroffen, durch die Liebe Jehova's (v. 2) sich 
erholt hat, liegt Esau's Gebiet durch den Hass Jehova's von deraselben 
Schlage immer noch in Triimmern. Ganz falsch bezieht Raschi Mai. 
1, 3. 4. darauf dass den IdumSern ein unfrnchtbares Land angewiesen wor- 
den (1 M. 27, 39), wogegen jedes Wort der beiden Verse spricht; ebenso 
falsch beziehen sie Gesen., Jes. I. 2. S. 907, u. JSg. , a. a. O. S. 3., 
auf eine zukiinftige Terwiistung Idumaa's, was keiner Widerlegung bedarf. 
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fonvKevfo, 1 Mace. 5, 3.: wxl snoXspsi 'lov- 
Sag itgog Tovg vlovg e Htfc(v ev rrj 'Idovfiuxioc T??V -/ijc^ajSofmi'ijv, o~ti 
TceQieKKdyvTO iov 'Itigmfi, jtal e^ma'^sv avwvg itkyyrjv fisyaA^v , Hal 
6vvGtEt,XV ttvwvg, seal filers vet GKV^K awojv, und 1 Mace. 5, 65: 
KK\ IfijiUtev 'Joi;$a jcal o afcAqoot cwroi;, jtttl STtoKsftovv rovg vlovg 
f H<suv sv vy yrj Tcgbg Norov, nal ETtKta^e rv\v Xfj3^wv*) nttl rag &v- 
yctTSQug Kvrv\q, KOL KCfd'slte TO O^VQCO^K avvf)g, nctl rovg Tcvgyovs 
fxvrflg lvingf]<3s KV%ti6&V.. Was Judas Makkabiius begonnen ha tie, 
vollendeten Johannes Hyrkanus (135107) und Alexander 
JannSus (106 79). Jener unterwarf die Edoroiter und zwang 
sie zur Beschneidung und Beobachtung des jiidischen Gesetzes Jos. 
Ant. XIII, 9, 1. s wodurch sie ihre nationale Selbsta'ndigkeit ver- 
loren, und von da an nur einen Theil <ler Juden bildeten, dieser 
unterwarf auch die lelzten Edomiter Ant. XIII, 15, 4. Zur Strafe 
fiir die Greuelthaten, welche sie, rait den Zeloten vereint, in Jeru- 
salem, unmiltelbar vor der Belagerung der Stadt, begangen batten 
(Jos. de Bell. Jud. IV, 5. 1 u. 2) verwiistete Simon der Gera- 
sener ihrLand aufs Fiirchterlichste. ,,JTof^ 6'av slg vrjv 'Idovpaictv 
i'0r)A,K(>V i/(,ftcoTt, Jtal 7t()06fi(xl.<nv adompag TCQCOWV KtQsl vt)v no- 
"kiv XsfiQfbv, sv Y) 7t\d6VYig sKQoariGe Keictg, jtKpnohvv, ds di^QTtaGS KCCQ- 
nov. "Ev&sv 6 2?tftcov diet nuGrig %K>QOV rijg 'ISovpctictg, ov (JLOVOV 
noXeig Kul itajficg TCOQ&iov , ccXhu xal vrjv %G>Qav KmxGctv ^vftctvofts- 
vog. 8i%ct yn TCOV DTrAwcov, -csGGctQsg ttvtfi) Gvvdnovto fAVQictSsg , rog 

tK)V Jtiri]SicOV ei-ttQKOVTCOV TCQOg TO ttl'fj'Q'Og. TtQOGijV 8s 

rr/g ts avrov, %u\ TC^bg -to ylvog o^p]' L' & ptJUo 
Gvviftctivs tqv 'Idov^ccictv. Ka&ansQ de vno TOOV U 
dcov KttTomv vlrjv Grlv ISuv ityikfniiEvrjv natiav, ovrco KK\ Katcc VG>- 
rov rov Si^mvos sr^miag i^rj^iK KttTElsljtsTO. xal ra (ASV l^mm^KV- 
xsg , ta d naraGKajtrnvrsg , Ttuv Ss TO nscpvKQg av ri\v ftioQav ?} 
owvt^ov ^ vftoftvoi, Jtat ryv svsgybv vno T% no- 
tv InoLovv rijg cuiaQnov. na&oXov re eLTtsiv, ovSs 
11 Kcn;Xin;W rolg TcoQ&ovjilvoig wv yeyovsvcti Jos. de Bell. 
Jud. IV , 9,7. Diejenigen Idumaer, welche sich in Jerusalem 
befanden und auf Seiten des Simon standen (ebds. 5 5 0, 1), kamen 
mit den Juden durch die Romer uni. Was von den Edomitern 
etwa noch iibrig war, verier sich unter den Arabern und ward mit 
deren Namen bezeichnet , und so ist das Edomitische Volk von der 
Erde verschwonden. Es ist also, was Ob. in v. 10 u. v. ,18 von 
ihrem TJn'ergange geweissagt hat, vollsla'ndig eingetroffen. 

3. Das Gericht fiber die Volker und ihre Vernichtung durch das- 
selbe v. 15 u. 16. 

Dieser Theil der Weissagung hat sich so oft erfiillt, als ein 
Volk unterging, welches Israel gedriickt nnd gemisshandelt hatte, 
das Chalda'ische z. B. Vollkommen erfiillen wird er sich durch 
die beiden grossen Volkergerichte in Joel 4- Sach. 12. Apoc. 19, 
19 21 u. Ez. 38, 39. Sach. 14. Apoc. 20, 8. 9. 



*) Die Edomiter batten nitmlich nach der Zerstoruiig Jernsalems (lurch 
JVebiikadnezav den miUagliclien Theil JudSa's, iiameullich Hebron, besetzt. 
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4. Israels WiederhersteUung und Gebietserweiterung v. 17. 19. 20. 

Der grossere Theil von v. 17 hat sich zum Theil schon hei 
der Riickkehr des jiidischen Volkes aus dem Babyionischen Exile 
erfullt, eine neue Erfiillung steht ihm aber bei seiner dereinstigen 
Ruckkehr aus seinem jetzigen Exile bevor. Die Worte: n^rt] 
ionp in v. 17, der Inhalt von v. 19 u. 20, sowie die grossen 
Schlussworte der Weissagung gehoren noch ganz der Zukunft an. 



.f^a 

v'' i '-jfffiff - wiriijSwwJt^t 11 ^r.'' 1 * 
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Drucki'eLler und Verbesscrungen. 



S. 3 Z. 16 v. 11. lies Ephrem slatt Ephram. S. 4 Z. 8 ". 17 
v. o. lies Hofmann statt Hoffmann. S. 6 Z. 5 lies Jer. 47, 2 statt 
48, 2 11. Z. 8 Jer. 48, 2933 statt 47, 29 33. S. 15 Z. 16 ist nach 
Jojakiuis ein Comma zu setzen. S. 17 Z. 13 v. n. siiid \or nach 
und hinter uiiwahrscheinli cher Gommata zu setzen. tS. 18 Z. 21. 
T. u. fiige nach. Stellen die Worte: zurn ersten Male hinzu. 
S. 22 Z. 24 T. v. lies Meier statt Meyer. S. 28 Z. 9 v. u. s lies 
exilisch statt nachexiliscli. S. 46 Z. 4 ~v. o. lies er statt es. 
S. 62 Z. 22 lies hat Statt hiat u. Z. 22 nicht statt ncht. Ebds. Z. 2 
v. u. lies gab en statt gab. S. 79 letzte Z. lies Jesurun statt Ge- 
siirun, S. 82 Z. 24 v. o. lies am B eii aclib artsten statt am be- 
nachbarsten. S. 93 Z. 2. v. o. seize nnter den Strich ein . S. 96 
Z. 13 v. u. lies BT:i statt d'T3 uach S'lfr. S. 119 Z. 3 \. o. fiige 
nach Vernichtung liinza : V. 17 21. 



Druck von C. P. Melzer in Leipzig. 



Mannigfache WiderwartigkeiteDj so .wife iiberhaufte 
Berufsgeschafte machten es mir ..unmoglich, nieinen Com- 
inentar zu Habakuk zu gleich/eitigem Drucke mit 
dem des Freundes vorzubereitenj indess geniige alien 
deneiij die bereits schon jetzt unserein Handbuch rege 
Theilnahine gewidinet haben. die ,Ztisicherung ; dass der 
Comraentar zu Habakuk dem zn Obadja noch vor 
Ostern 1843 nachfolgen wird? Dies zu beraerken hielt 
ich um so melir fiir raeine Pflicht, da es der ange- 

* ' .**'" itif 

legentliche Wunsch ernes numnehi* IIP die Ewigkeit 
Eingegangenen war. Denn ain 24. October dieses 
Jahres wurde Herr Reinh old Beyer, der Verleger 
unsers Handbuchs ? in der Frische des kraftigsten Man- 
nesalters plotzlich voin Nervenfieber dahingerafft, zur 
grossen Betriibniss fur Alle, die diesem Biedern naher 
standen, besonders auch fiir uns ? deren Unternehmen 
er mit seltener Energie und Innigkeit ergriffen hatte. 
Dieser Trauerfall ist der Grund des etwas verzoger- 
ten Erscheinens dieses ersten Heftesj das Forterschei- 
nen des ganzen Handbuchs erleidet dadurch keine 
Storung. 




\ 1 



i 

' 



,1 - 



l , 



